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Szent Marton kultuszanak torténetéhez szorosan hozzatartozik, hogy milyen =
helyekre, milyen kozosségekhez keriiltek ereklyéi, mely korokban, kik voltak et
azok, akiknek fontos volt ezek megszerzése. Az eddig 6sszegytijtott Szent
Marton-ereklyék id6- és térbeli elhelyezkedését vizsgalva megallapithatjuk,

S Z

hogy a kozépkori ereklyék szinte mind elenyésztek a szdzadok viharaiban.
Az ereklyék adomanyozasanak Gjabb reneszansza az 1760—1780-as években
jottel. A 19. szazadban elvétve talalunk Szent Marton-ereklye kiildést, majd
a 20. szazadban foként a Marton-titulusu egyhazas helyeken jelentkezett
0jbdl az igény az ereklyék megszerzésére. A szent partfogd maradvanyainak
kozelsége révén a hivek vallasos buzgosagat is fel akartak szitani az egyhazi
vezetok. Ezt kiilondsen j egyhazfé kormanyzasa kezdetén (pl. Mikes Janos
plispok) vagy uj templom, oltar felszentelésekor tapasztaljuk (Pannonhalma
templom atépitése, Budapest-Vizafogo, Kismarton dom oltarszentelés).
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(Zsdmbéky Monika: Szent Marton ereklyéi Magyarorszagon)

Folyéiratunk a Nemzeti Kulturalis Alap tAmogatéaséaval jelenik meg.
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JOZSA PETER EMLEKEZETE

BALAzZS GEzA

KITAGULT VILAG NAGYRAKOSON

6. MUVELODESSZEMIOTIKAI SZIMPOZIUM JOZSA PETER EMLEKERE

E Annak idején Jozsa Péter agilitasa szervezte
meg a magyar szemiotikat. Am ehhez kellett egy akadémiai munka is. Jozsa disszertacioja
ennek a célnak felel meg, és Jozsa Péter igazan sokoldalt érdekl6désébdl harom-négy olyan
tanulmanyt szedett 6ssze, amelyek tobbeket érdekelhettek. Az eldsz6 még igazabol a tarsa-
dalmi tudatrol sz6l. Majd a strukturalista elemzés bemutatasa kovetkezik. Ez utan jon a na-
lunk mindmaig megszivlelenddé Lévi-Strauss-diszkusszid. Jozsa sajat felismerésének tartja
a homolog metaforikus kod kozéppontba allitasat. Mindezekkel kapcsolatban Jozsa felis-
merései ma is fontosak, folytathatok™ irja Voigt Vilmos folklorkutato, szemiotikus, a Magyar
Szemiotikai Tarsasag elnoke — aki 2002-ben kezdeményezdje volt a szombathelyi és nagy-
rakosi Jozsa Péter miivel6désszemiotikai szimpoziumoknak. Az 2002-ben indult a Jozsa-
szimpdziumokat 2005-ben, 2009-ben, 2014-ben, 2017-ben kovették ujabbak, és igy
érkeztiink el a 6. alkalomhoz, amelyet 2019. junius 4-én Nagyrakoson rendeztek meg.
(A szimpdziumok tdmogatasabol alkalmanként részt vallalt Vas megye kozgytilése, a Savaria
Egyetemi Kozpont, a Savaria Muzeum, a Martineum Felndttképzo Akadémia, és rendszeres
tamogatdja a Nemzeti Kulturalis Alap, Nagyrakosi Polgarmesteri Hivatal.)

A 6. mlivelédésszemiotikai szimpdzium témaja: egy Jozsa Péter-tanulmany Gjraolva-
sésa, értelmezése volt, illetve barmilyen tematikai kapcsolddas Jozsa Péter munkassagahoz.
Fontosabb koteteinek fejezetcimeivel (cimszavakkal) mutatom be Jozsa Péter munkassagat,
hogy megvilagitsam a Jozsa altal folvetett témak maig vald korszertiségét: A tarsadalmi
kommunikacio és a kultura egységes elmélete felé — Kulttra és tarsadalmi praxis — A kultira
csatornarendszere: a kozmivelddés — A kultura feltétele: az aktivitds — Tarsadalmi 1ét és
esztétikai praxis — Esztétikai jelentés és esztétikai kod — A tarsadalmi tudat és a kultira —
A szavak, a dolgok — ¢és a filozéfus — Szemiotika és kommunikacidelmélet — A szemiodzist
alkalmazo csoportok tipusai — Tomegkommunikacios sztereotipek és klisék funkcidja 9—12
éves gyerekek tudataban (Jozsa Péter: Kod — kultira — kommunikécio, NPI, é. n.);
Jelentéstani problémak a tarsadalmi kommunikacio elméletében (Magyarorszagi miivészet-
szociologiai és milvészetszemiotikai kutatasok eredményei) — A jelentés fogalma — A film
mint beszéd, diskurzus, nyelvezet és nyelv — Ideologiai struktirak és jelentésszerkezetek —
Jancs6-tanulmanyok — A vallas funkcionalis elemzése (Jozsa Péter: Adalékok az ideologia,
NPI, 1979); A strukturalis elemzés targya — A ,,homoldg-metaforikus™ (konkrét-logikai) kod
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és funkcidi — Mire valo a szemiotikus elemzés? (Jozsa Péter: Lévi-Strauss, strukturalizmus,
szemiotika, Akadémiai, 1980).

Folmeriilhet a kérdés, hogy miért éppen Vas megye és az 6rségi Nagyrakos a szimpo-
ziumok szinhelye? A Budapesten €16 Jozsa Péter itt vasarolt maganak egy paraszthazat, s a
nyarakat munkéval itt toltotte. Es 1979-ben itt temették el. Sirjat az onkormanyzat gondozza,
s a szemiotikusok minden szimp6zium alkalmaval megkoszoruzzak.

De ki volt Jozsa Péter (1929—1979)? Leginkabb miivel6désszocioldgusnak, szemioti-
kusnak kellene nevezni. Voigt Vilmos igy ir roéla, elarulva néhany fontos életrajzi adatot
(Jozsa Péter életrajza nem szerepel az interneten):

,J0zsa Péter ¢letutjarol még nem késziilt igazan részletes, pontos attekintés. Kora if-
jusagatol fogva a miivelddés €s a népi kultura elmélete érdekelte. Kitling esztétikai ismereteit
leginkabb a szociologia iranyaba fejlesztette tovabb. Ezért is foglalkozott az olvasmanyok
befogadasaval és a filmekkel. Erdeklédése azonban az irodalomtol és a vallastol a zenéig
¢és a pszicholdgiaig sok mindenre kiterjedt. Egy szerencsésebb korban és szerencsésebb tar-
sadalomban kivalo politikus vagy miivelddéspolitikus lett volna. (...) 1958-ban 6t évre el-
itélték, Kardos Laszl6, Markus Istvan, Kemény Istvan és masok tarsasagaban. A bortdnben
és kiszabadulasa utan is sokféle tarsadalomtudomanyi miivet forditott magyarra. Nemsokara
a Valdosag folyodiratban tudott elészor publikalni. Az 1970-es évek elejétél (mar a
Népmivelési Intézetben) kezdte el a kulturalis javak fogyasztasa téma széles korti, empiri-
kus kutatasat. A kés6bb kulturalis blokkok vizsgalataként itthon is, kiilf61don is hiressé valt
vizsgalatok minden jovendé magyar miivelddésszocioldgiahoz alapul szolgalnak majd, és
maris potolhatatlan, dszinte képet adnak egy mara végképp eltlint korszak kultarajanak min-
dennapi miikodésérdl. Jozsa Péter sokoldali ember volt (.. .), nemcsak kivalo kutatd, hanem
kitind szervezd is volt. Létrehozta a Szemiotikai Tajékoztato hirlevelét. (...) Az 6tvenedik
sziiletésnapjat sem érhette meg. Alkoto évtizedeiben hol kiad6i munkassaga, hol politizalasa,
hol a kdzéletbol valo eltavolitasa gatolta tudomanyos terveinek megvalositasat. Meg aztan
a nemzetkdzi szemiotika rendszeres rendezvényei, konyvsorozatai akkor szervezédtek meg,
amikor 6 mar nem élt. Eletmiive igy is irigylésre méltéan gazdag.”

A 6. miivel6désszemiotikai szimpozium Jozsa Péter halalanak 40. évfordulojara esett.
Az 6rségi Nagyrakos polgarmesteri hivatalaban Baksa Eszter polgarmester hatodszor ko-
szontotte a résztvevoket. Gondolatok az eldadasokbol:

Kitagult a vilag, a viladg ,kisimult”, emberiség Godot-ra var... foglalhaté ssze cim-
szavakban Mark¢ Péter (Sarvar) eldadasa. A szimbolum tobb tudomany fogalma, 6sszekotd
szereppel bir, atélhetdvé teszi a kozosségi tudatformakat, 6sszekoti a kozosséget, emelte ki
tobb éve folyd szimbolumkutatisuk tapasztalataibol Kapitiny Agnes és Kapitany Gabor
(Budapest, Velem). Grafik Imre (Szombathely) a népmiivészetre vonatkoztathatd esztétikai
jelentéstobbletrdl értekezett. Meglatasa szerint felértékelddnek a kézmiives termékek, mert
kiemelkednek a tomegtermelésbdl. Hogyan lehet festményekrdl vagy zenérdl beszélni?
Ujvari Edit (Szeged) az er6s eurdpai verbalis kultira hagyomanyait és valtozasair6l szolt.
Balazs Géza (Budapest) a vilagot jellemz6 kulturalis sokkrol mint szemiotikai jelenségrol
értekezett.
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A szimpo6ziumok anyagat a Vasi Szemle rendszeresen megjelentette. A korabbi Jozsa Péter-
szimpo6ziumokrdl itt lehet tdjékozddni:

L

1L

1L

Iv.

VL

Szemiotikai szimpdzium Jozsa Péter emlékére. Nagyrakos, 2002. oktober 19.
http://www.szemiotika.hu/2009/08/19/i-szemiotikai-szimpozium-jozsa-peter-emlekere/
Szemiotikai szimpozium. Szombathely—Nagyrakos, 2005. aprilis 22-24.
http://www.szemiotika.hu/2009/08/19/ii-szemiotikai-szimpozium-jozsa-peter-emle-
kere/

Jozsa Péter-szimpozium. Szombathely—Nagyrakos, 2009. majus 29-30.
http://www.szemiotika.hu/2009/08/19/iii-jozsa-peter-szimpozium/

Jozsa Péter-szimpozium (Jelromlas). Szombathely—Nagyrakos, 2014. aprilis 4-5.
http://www.szemiotika.hu/2014/04/10/a-jelromlas-iv-jozsa-peter-muvelodesszemioti-
kai-szimpozium/

Jozsa Péter-szimpozium. Szombathely—Nagyrakos 2017. junius 2-3.
http://www.szemiotika.hu/2017/06/15/valami-veget-er-v-jozsa-peter-muvelodesszemi-
otikai-szimpozium/

Jozsa Péter-szimpozium. Nagyrakos,2019. janius 3-4.
http://www.szemiotika.hu/2019/06/08/kitagult-vilag-nagyrakoson/

A tervek szerint 2021-ben folytatodik Szombathelyen és Nagyrakoson a sorozat.
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A TECHNO- ES INTERKULTURALIS VILAG FESZULTSEGEKKEL TELI
JELENSEGEI, ES EZEK KEZELESENEK LEHETSEGES MODIJAI

KAPCSOLODAS JOZSA PETERHEZ

Korunk miivelddési helyzetét csak nagyobb
Osszefiiggésekben lehet targyalni. A kdvetkezd kulcsszavak, kifejezések kapcesoljak Jozsa
Péter maig hatd gondolataihoz témankat: kultara és tarsadalmi praxis — a kultfira csatorna-
rendszere: a kozmiivel6dés — a kulttra feltétele: az aktivitas — tarsadalmi 1ét és esztétikai
praxis — ideoldgiai struktirak €s jelentésszerkezetek.

Részben a Jozsa Péter-iskola tanitvanya vagyok, amennyiben irasait, szoveggyijtemé-
nyeit kotelez6 olvasmanyként forgattuk az ELTE kdzmiivelddési tanszékén. Biztos vagyok
benne, hogy Jozsa Pétert is foglalkoztatnak a munkassaganak érvényessége, hatasa kapcsan
most folvetett gondolataim. Negyven ¢év telt el Jozsa Péter halala 6ta. Az elmult harmine év
alapvetéen megvaltoztatta: kiszamithatatlanabba, bizonytalanabba tette a vilagot. Ennek
alapjai mélyre nyulnak, de talan 6sszefoglalhatok abban, hogy a Foldet nyomasztd tarsa-
dalmi és bioldgiai, kornyezeti artalmak, dsszeomlasok, katasztrofak fenyegetik, melynek
jeleit latjuk a vilag politikai térképének gyors atrendezédésével, a modern technologiaknak
a tarsadalmakra és emberekre gyakorolt elsoprd erejli hatasaban, a kiismerhetetlen, kisza-
mithatatlan jelenségek megszaporodasaban, altalaban tajékozddasunk elvesztésében.

A MODERN EMBER ,,.BUNEI”, A MODERNITAS MEGHATAROZOI

A kereszténységben 1étezik a hét fobiin, de Konrad Lorenz (1994) szerint nyolc halalos biine

van a civilizalt emberiségnek. 1973-ban irt gondolatai mindennél aktualisabbak.

1.  Tulnépesedés: ,,Sok ember Osszezsufolasa kis helyen az emberi kapcsolatok kimertii-
1ésén majd feladdsan keresztiil elembertelenedéshez vezet, és agressziv magatartast
valt ki” (1994: 24).

2. Az élettér pusztitasa: a rablogazdalkodas csak az ember sajatja.

3. Versenyfutas: puszta haszonelviiség, a technoldgia a pusztulasunkra toré fejlodést vetiti
elore.
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4. Az érzelmek visszaszorulasa: a mélyebb érzelmeket, érzéseket kioli az elpuhultsag.
Bizonyos 6romok csak akadalyok lekiizdése soran élhet6k meg.

5. Genetikai 6sszeomlas: nincs semmilyen szelekcids tényezd. ,,Ha a civilizalt emberiség
fokoz6do infantilizmusa és a fiatalkori blindzés novekedése. .. genetikai hanyatlas miatt
kovetkezik be, akkor a lehet6 legnagyobb veszélyben vagyunk... A genetikai eredetii
tarsadalmi magatartasformak széthullasaval kétségkiviil apokalipszis fenyeget benniin-
ket” (1994: 82, 84).

6. A tradiciok lerombolasa: ha a fiatal generacié nem képes kulturalis értelemben meg-
érteni az iddsebbeket; ,,a kultira kiolthatd, akar egy gyertyalang” (1994: 105).

7. A dogmak ereje: az emberiség dogmatizalhato, a nézetek uniformizalasa, manipula-
lasa.

8. Atomfegyverek: ezt konnyebb elkeriilni, mint az elsd hetet.

M¢ég néhany idézet Konrad Lorenztdl, melyek alapvetden jellemzik a modern ember

(6n)pusztito viselkedését:
»minden, ami arra iranyul, hogy az életet jobba, kényelmesebbé tegye, megddbbentden
paradox modon sajat elpusztitasara iranyul” (1994: 22),

—  atermészettdl valo altalanos, egyre fokozodo elidegenedés nagymértékben okolhato a
civilizalt emberiség esztétikai és etikai eldurvulasaért (1994: 33),

— azerds és egyre erdsddo ingerekhez vald hozzaszokas miatt egyre inkabb eltindében
van az 0rom atélésének képessége... (1994: 59),

— azegyénnel szembeni emberiesség kovetelményei ellentétben allnak az emberiség ér-
dekeivel (1994: 72),

—  szoros Osszefliggés mutathato ki esztétikai értékitéletiink és a haziasitas soran fellépd
testi elvaltozasok kozott (1994: 77),

— atermészetes kultaraval rendelkezdé ember legmélyebb 1ényébdl fakad, hogy csak egy
kultaraban és kulturaval talalhat megfelel6 azonosulast (1994: 103)

Konrad Lorenz szerényen azt is hozzateszi: ,,valamennyi ismeretiink csak kozelités”
(1994: 108).

Korabbi tapasztalataink folyamatosan érvénytiket vesztik. A kelet-kdzép-eurdpai rend-
szervaltasok kapcsan arra gondoltunk, hogy ez csak egy valtas (volt mar sok rendszervaltas
a 20. szazadban), egy nem jol miikddoé rendszerbdl egy jobban mitkddo rendszerbe. A digi-
talizacio kapcsan pedig arra gondoltunk, hogy ez csak egy 1j, jobb technologia, ami segiti
az ember életét. Mindkét jelenség kapcsan lassan radobbentiink: sokkal tobbrél van szo: a
politikai rendszerek, a tarsadalmak, s végiil az egyénben zajlé folyamatok egyre kaotikusabb
valtozasarol, és természetesen nem pusztan csak a magyar tarsadalom és kulttra keretében,
hanem globalis jelleglien.

A 20. szazad végi rendszervaltasok nem pusztan politikai rendszervaltasok, a digitalis
vilag forradalma, pedig nem egyszerlien egy technologia forradalma, hanem egy egészen
1j, technokulturalis vilag (internet- vagy Google-galaxis) képét mutatja. A , térténelem vége”
joslat (Fukuyama részérdl) elhamarkodott, am ha ugy értelmezziik, hogy a hagyomanyos,
megszokott, linearis folyamatoknak vége, akkor talan mégis van benne valami.
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SZEMIOTIKAI LEIRAS

A jelenségek szemiotikai (jeltudomanyi) szempontbol leirhatok ugy, mint a jelek vagy szim-
bolumok mértéktelen elszaporodasa, keveredése. A jelek vagy szimbolumok azért jottek
1étre, hogy eligazodast és védelmet jelentsenek a vilagban. A jelek vagy szimbolumok elsa-
jatitasa id6t: tanulast és beépiilést igényel. Ha a jelek vagy szimbolumok gyors valtozasban,
atalakulasban vannak, elveszitik eligazito, védelmet nyujtd szerepiiket.

Ortega y Gasset (1995) igy latja: ,,Minél fejlettebb a civilizacio, annal dsszetettebb és
kényesebb. Roppant bonyolultak a ma fennall6 gondok. Kozben egyre kevesebb az olyan
ember, aki feléri ésszel ezeket a problémakat. (...) A problémak roppant bonyolultsaga és
az elmék fejlettsége kozotti szakadék csak ndéni fog, ha nem tesznek valamit ellene, s a ci-
zacid azért pusztult el, mert fogyatékosak voltak az elvei. Eurdpa most épp ellenkezd okbol
késziil 6sszeomlani. (...) Most (...) az ember vall kudarcot... (...) A civilizacid fejlédésével
elkeriilhetetleniil sulyosabbak a gondok.” (Ortega y Gasset 1995: 84—385)

A jelek alaptermészete a hagyomany, konvencid. A szemiozis (jelezés) folyamatos és
végtelen lehetdséget kinald folyamat, de az ember jeltermel6 és jelbefogadod képessége —
agyunk jellemz6i folytan — véges. Ha pusztan csak a tilnépesedés, versenyfutas, érzelmi
visszaszorulas, tradiciok lerombolasa jelenségeket vizsgaljuk, ezek mind erds hatassal van-
nak a tarsadalmakat dsszetart6 jelrendszerekre. Mas megkozelitésben arrol is beszélhetiink,
hogy az ¢élovilagra jellemzd biologiai evoluciora (természetes kivalasztodasra) az ember
altal, mintegy 200-100 ezer év alatt folyamatosan felépitett kulturalis evolucié jut el egy
ujabb fazishoz, amelyet mar tervezett evolucionak neveznek.! A kulturalis evolicid az ember
esetében egyfajta megszaladast, megugrast jelentett az evolucidban, ezzel valt el az ember
az allatvilagtol. A tervezett evolucid az eddigi kulturalis evoliciohoz képest jelent tijabb
megugrast, s varhatéan most az ember elvalik eddigi megszokott, hagyomanyon alapulé
emberi vilagatdl, s valami egészen mas kovetkezik.

Jelen pillanatban megallithatatlanul ez a folyamat zajlik, erre igyekszem nyelvi, kul-
turalis példakat hozni, s felhivni a figyelmet a jelenségbdl fakado tovabbi nem éppen meg-
nyugtatonak latszo kovetkezményekre.

A JELEK TULTENGESE, TULHASZNALATA

Jozsa Pétert és Hankiss Elemért személyes kapcsolatukon tal szemiotikai indittatasuk is
Osszekapcsolta. Most Hankiss Elemért idézem a jelek, szimbolumok alapveté hasznossa-
garol: ,,A kozlekedési tablak példaul mint egyszeri szimbdolumok vagy jelek védenek ben-
niinket a balesetek ellen. A gydgyszeres livegen 1€v0 jel véd minket az ellen, hogy tévedésbol
megmérgezziik magunkat. A tudomanyos ¢s technikai képletekben és miiveletekben hasznalt
jelek és szimbolumok védenek minket az ellen, hogy olyan hidon menjiink at, amely minden
pillanatban 6sszeomolhat. Vagy, sokkal tagabb értelemben, nyelviink jelei és szimbolumai
sok mindent6l megvédenek minket azzal, hogy elédeink és kortarsaink tapasztalatait elrak-

1 Atervezett evolicié nem a teremtésre vonatkozo intelligens evolicid, hanem az ember dltal 1étrehozott mes-
terséges intelligencia dltal manipuldlt, vezérelt stb. evolici6.
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tarozzak, illetve tovabbitjak hozzank. Védenek minket a maganytdl is, és védenek az itt és
most rabsaga ellen azzal, hogy lehetdvé teszik az adott vilagtol eltérd, lehetséges vilagok
megfogalmazasat, felvazolasat.” (Hankiss 2014: 404). Mindez igaz, csakhogy ma mar annyi
ajel, a szimbolum, s annyira kevés a megtanulasukra fordithato id6, hogy a jelek és a szim-
boélumok elszaporodasa, sok esetben folosleges tultermelése, raadasul manipulativ céllal,
hogy egy ujabb kiismerhetetlen dzsungelt hoztak 1étre. (Eldjele ennek a jelenségnek az Ady
altal megfogalmazott: ,,minden Egész eltorott” érzése.) Hankiss az idegen vilagot metafo-
rikusan fizikai, tarsadalmi és lelki-metafizikai dzsungelnek nevezi, a filoz6fusok eldszere-
tettel hasznaljak ra a ,,vilagba vetett ember” megfogalmazast. De lassuk Hankiss (2014: 46)
gondolatat az idegenségrol: ,,Az emberek szdvetkeztek, kozdsségekke, tarsadalmakka alltak
Ossze, hogy jobbak legyenek esélyeik a tlélésre, de kdzben a tarsadalom maga is dzsungellé
valt: a tarsadalom ,,ma mar tobb szenvedés és nyomortsag forrasa, mint maga a természet”.

Most, az emberiség fejlédésének eddigi csticsan mintha mindharom dzsungel a teljes
egészeben itt allna eldttiink. Korunk embere tultermeli a fizikai és szellemi javakat, és persze
kirivoan egyenldtleniil osztja el, tulhasznalja a foldet (gondolok itt a teljesen folosleges,
luxus szamba mend szoérakozasra, utazasra, hdbortra, extrém tevékenységekre), és sok eset-
ben tulértelmezi vilagat.

A ,,dzsungelek” jelentette valsagjelenség tiinetei koziil Hankiss (2014: 49) a tomeg-
kultarat emeli ki: ,,A képerny6kon rajokban tamadjak vilagunkat egy idegen vilag szérnyei.
... A'blin és a gonosz elarasztja az utcakat, terroristak robbantjak fel az autdkat, a hazakat,
a varosokat ¢és mar-mar az egész vilagot.” Védtelenekké valtunk: , kritikus korszakba ér-
keztiink, hogy civilizacionk elvesztette — legalabbis részben — azt a képességet, hogy meg-
védjen minket a lelkiinkben 1évé félelmek ellen, az idegen vilag benniink lako erdivel
szemben” (Hankiss 2014: 50)

Az ember szimbolumalkot6 [ény (animal symbolicum). Az egyszerii szimbolumok biz-
tonsagot, harmoniat jelentenek, a szimbolumokat teremtd, fenntartd és magyarazo rendsze-
rek adtak a biztonsagot. A ,,mitoszok és vallasok egyik legfontosabb funkcioja az volt, hogy
csokkentsék a vilag komplexitasat, és ezzel enyhitsék az emberek szorongasat ebben a vi-
lagban” irja Hankiss (2014: 75). A modern vilagban elvesztettiik a szimbolumainkat, ezért
nem védenek tobbé. Az elvesztésnek tobb okat latom: a megszakadt hagyomanyatadas, a
szimbolumok meggydkeresedésének lehetetlensége, a szimbolumok keveredése.

A JELEK KEVEREDESE

A dolgok, rendszerek (igy jelrendszerek) keveredése természetes jelenség. (A kontaminacio
— vegylilés — példaul a nyelv minden szintjén kimutathatd, s6t, bizonyos fokig nyelvkelet-
keztetd, megujitd kreativ eljaras.) A vegytilésbdl vagy valami 0j jelenség, vagy torzsziilott
jon létre. Egyes elméletek szerint a nyelv is kontaminacioval keletkezett, az allati kommu-
nikaciora jellemzo zart jeleket valaki, valahogy elkezdte vegyiteni, s ezzel feltallta a jelek
szegmentalasat, ujboli 0sszerakasat, és Gijabb és jabb jelentések alkotasanak modjat.

A jelek efféle keveredése hasonlit a nyelvek keveredésére is. Két nyelv talalkozasakor,
egylittélésekor tobbféle szintli interferencia (egy nyelvi rendszernek egy masik nyelvi rend-
szerre gyakorolt hatdsa) figyelhetd meg. Az elsé szint szavak atvétele (ezeket nevezziik ide-
gen szavaknak). Ha ezek idegensége eltlinik, a magyar terminoldgia a jovevényszo terminust
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hasznalja. A jovevényszonak mar nincs ,,idegensége”, teljesen beépiilt a nyelvbe. Ugyanez
torténhet a morfoldgia, szintaxis, sot a fonetika szintjén is. Ha nagyon sok ilyen keveredés
torténik, akkor kontaktusvaltozatrol, pidzsin vagy kreol kevert nyelvrél, uj nyelvekrdl is
beszélhetiink. A kevertnyelviiség korunk ,,természetes” jellemzoje, gondoljunk India vagy
Nigéria tobb szaz nyelvére, vagy arra a mondasra, hogy Londonban ma hetven nyelvet be-
szélnek.

A kevertnyelviiség értelemszerlien egylitt jar kulturak keveredésével. A néprajz jofor-
man csak kulturalis atadasrol és atvételrdl beszél, a kulturalis antropolégianak mar kezde-
tektdl fogva leggyakoribb témaja az akkulturacié (egyéni vagy csoportos illeszkedés idegen,
0j kozeghez, illetve: teljes kultiracsere). Az akkulturacié folyamata tobbszintii, mert be-
sz¢lhetiink inkulturaciordl (vallasi athatasrol), interkulturalis, transzkulturalis, multikultu-
ralis jelenségekrol, amelyek jol jelzik a kulturalis folyamatok egyre bonyolultabba valasat.
Talan ez utobbiakra railleszthetd a hibriditas fogalma is: vagyis ezek hibrid kultrak.

HIBRIDIZACIO

A dolgok, rendszerek, azon beliil példaul a nyelvek, nyelvi elemek keveredése — ahogy em-
litettem — valdsziniileg természetes, s6t valamiféle innovacidt vagy kreativitast mutato je-
lenség. A vegyliilésbdl vagy valami 0j mindség, vagy torzsziilott jon 1étre. A szotari
meghatarozasokbol is ez kovetkezik. A hibrid jelenthet keresztezett, keresztezodésbal 1ét-
rejovo egyedet; tobb, kiillonbozo, egymastol elkiiloniild, eltérd eredetli dsszetevobol allo
gondolkodast, tudomanyos modszert, de azt is jelentheti, hogy korcs, felemas, nem egységes
eljaras, cselekedet, vélemény.

A ndvénynemesitésben régi fogalom a hibridizacio: hibrid kukorica, hibrid kalaszos.
De talaltam példat hibridsovényre is (egybeirva). Szé van ember-allat hibridrdl is: az egyik
amerikai ,,egyetem tudoésai az elmult néhany honap soran tették k6zz¢é ember-allat hibrid
kisérleteik anyagat”. Manapsag egyre tobb a hibrid. A nyelv azt mutatja, hogy korunkat a
hibridizacio jellemzi. A leggyakoribb a hibrid meghajtasu auto, hibrid meghajtas, hibrid kis-
busz, hibrid auté (de mar javasolhato az egybeiras: hibridauto, hiszen nem csupan egy jelzos,
hanem Un. jelentéssiiritd szerkezetrdl van szo: vegyes, elektromos-benzin meghajtasu aut6).
Es van mér hibrid hajtast kisvastti mozdony is. Taldn ezek mintdjara jonnek létre az jabb
hibridek. A mi postank hirdeti a hibridlevelet — ez azt jeleneti, hogy szamitogéprdl lehet
postai levelet kiildeni. Egy ujsagcikk hibrid hotelr6l szamol be. A furcsa terminus azt takarja:
»egyszerre van itt hostel, modern szalloda, co-working iroda, kdzdsségi konyha és rendez-
vényhelyszin”.

A torténészek, politoldgusok is hasznaljak a fogalmat. Van példaul hibrid haboru, had-
iizenet nélkiili haboru hibrid hadviselés. Hogy mit jelent ez? ,,Elmosdédnak a hatarok a ha-
bort és béke kozott, mar hadiizenetet sem kiild az agresszor. Moszkva szerint Washington
alkalmazza ezt a hadviselést vilagszerte rezsimek levaltasara, mivel a hibrid hadviselés a
nemzetkdzi jog szerint nem szamit agresszionak.” Létrejottek hibrid rendszerek vagy rezsi-
mek, s6t hibrid demokraciak is. A hibrid rezsimben a demokratikus és autokratikus elemek
mutatkoznak meg. Korabban azt mondtuk volna: a demokracia gyiijtéfogalom, s annyi arca
van, ahany megjelenése. Egy politologus ezt irja: ,,ha kozelebbrdl vessziik szemiigyre, va-
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16sziniileg a legtobb rendszer koztesnek, hibridnek mondhatd, mert mindegyikben van mod
a kozosség torekvéseinek terelésére: a manipulaciora”.

A média is hibriddé valik: ,,A késé-modern médiakdrnyezet eltérd paraméterek mentén
leirhat6 hibrid médiumok haldzatabdl all. Hibrid médiumokébdl, hiszen a médiumokban
bemutatott médiatartalmak klasszikus mifaji hatarainak 6sszemosodasa mellett maguk a
médiumok is hibrid jegyeket hordoznak... A radid, a televizid, a nyomtatott sajtd és az in-
ternet médiumainak elkiilonitése értelmetlenné valik, hiszen a tartalmak vandorolnak az el-
térd platformok kozott, a haszndlok fogyasztasi sziikségleteihez és az adott platform
technikai igényeihez igazodva”.

Mivel divatta valt, nyilvan még nagyon sok hibrid sziiletik. Sok helyesirasi galibat is
fog okozni. A hibrid, ha egyszerii jelz6, tehat azt jelenti, hogy kevert, vegyes vagy torz,
akkor kiilonirando a jelzett szotdl, ha bonyolultabb jelentésviszony all fenn, akkor viszont
egybeirando. Lehet majd jo sokat talalgatni, logikazgatni, hogy hibrid auté vagy hibridautd
(inkabb az utdbbi), hibrid rendszer vagy hibridrendszer, hibrid média vagy hibridmédia.
Egy biztos: hibridnyelv mar van. (Balazs 2019 nyoman.)

Tehat a hibriditas korunk jelensége, jol jelzi a hibrid- elotaga szavak, illetve szoszer-
kezetek megszaporodasa: hibridautd, hibridlevél (Magyar Posta), hibrid média, hibrid ha-
boru, hibrid fenyegetés, hibrid demokracia, hibrid rendszer, hibridnyelv. Meglatasom
szerint ez a kifejezés a posztmodern vilag egyik fontos jellemzdjét mutatja. A posztmodern
vilag technologiaja az internet; az ennek sordn alakuld posztmodern személyiség bizonytalan
helyzetben van, ,,instabil, varatlan, gyors atalakulasokra képes” (Ropolyi 2006). Az internet
¢és a hibriditas a technokulturalis vilag terméke. Ennek nyoman az emberiség fokozott in-
terkulturalis helyzetbe kertil, ennek kovetkezménye a kulturalis sokk. A kulturalis sokk egy
idegen kultaraban megélt szokatlan élményekbdl keletkezik, pszichikai reakcioi, tiinetei:
stressz, frusztracio, félelem, veszteségérzet, elutasitas, érték- ¢és identitasvesztés, felhabo-
rodas... (Pusztainé Torok 2003: 57.)

Szemiotikai megkozelitésben a hibriditas és a kulturalis sokk voltaképpen jelzavar:
jelrendszerek iitkozése, jelekkel kapcsolatos ismeretek konfliktusa. Az interkulturalis kom-
munikacié szamos ilyen jelenséget ir le.

A hibrid vilag 0j alkalmazkodasi formakat kovetel meg. Hogy erre képes lehet-¢ az
emberiség, avagy egy-egy kozosség, az kétséges.

Kulturakutatoként (talan Jozsa Péter is ezt az identitast vallalna a legszivesebben) nem
mondhatunk mast, mint hogy itt kaphat szerepet az oktatas, a nevelés. Példaul az alkalmazott
szemiotika, a jelek tanulasa, tudatositasa kapcsan, st tovabb menve bizonyos kriziskom-
munikacios készségek elsajatitasa. A kulturalis sokk lefolyasat és feloldasat egy végletekig
leegyszer(sitett modellben igy latjak:

Orém, euforia Alkalmazkodas
Elidegenedés Elfogadas
Krizis
(Forras: Pusztainé Torok 2003: 58)
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Sejthetd, hogy azért ez nem ilyen egyszerii, még akkor is, ha egyes esetekben hatéasos.

VAN KIUT?

A végso cél: interkulturalis, illetve: szemiotikai kompetencia kialakitasa, ami rugalmasabba
tehet benniinket a gyors véltozasok megértéséhez, elviseléséhez. Am ebben mérhetetleniil
szkeptikus vagyok. Az ember ,,fejlodése”, (most mar tervezett) evolucidja agyunk, elménk
jellegébdl fakadoan mértékteleniil nem gyorsithaté. Mar most is tudjuk, nem gyorsitani,
hanem lassitani kellene. Lassitani, s6t letilni, s6t varni, ahogy az indian anekdota vagy vicc
mondja: ,,Megvarni, hogy utolérjen a lelkiink”. Ha ez nem torténik meg, akkor mas emberek
lesziink, s ehhez mas kultirafogalom, mas filologia és mas oktatas kell.
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OSSZEFOGLALAS

Korunk miivel6dési helyzetét csak nagyobb Osszefiiggésekben lehet targyalni. A kovetkezo
kulcsszavak, — kifejezések kapcsoljak Jozsa Péter maig hatd gondolataihoz témankat: kultara és tar-
sadalmi praxis — a kultra csatornarendszere: a kozmiivelodés — a kultura feltétele: az aktivitas — tar-
sadalmi 1ét és esztétikai praxis — Ideologiai struktarak és jelentésszerkezetek.

A kulturalis folyamatok egyre bonyolultabba valnak, melynek eredményére talan railleszthetd a
hibriditas fogalma: vagyis ezek hibrid kulturak.

A dolgok, rendszerek, azon beliil példaul a nyelvek, nyelvi elemek keveredése valdszintileg ter-
mészetes, s6t valamiféle innovacidt vagy kreativitdst mutatd jelenség. A vegyiilésbdl vagy valami uj
mindség, vagy torzsziilott jon 1étre. A sz6tdri meghatarozasokbdl is ez kovetkezik. A hibrid jelenthet
keresztezett, keresztez6désbol 1étrejovo egyedet; tobb, kiilonbozd, egymastdl elkiiloniild, eltérd eredetii
0sszetevébdl all6 gondolkodést, tudomanyos mddszert, de azt is jelentheti, hogy korcs, felemas, nem
egységes eljaras, cselekedet, vélemény.
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GRAFIK IMRE

AZ ESZTETIKAI HATAS NYOMABAN

A hagyomanyosan esedékes Jozsa Péterre és
munkassagara emlékez6 szombathelyi/nagyrakosi szeminarium el6késziiletei soran ez al-
kalommal — fontos ¢s elharithatatlan kotelezettségeim okan — nem gondoltam eldadéssal
késziilni.

Nyari szallasom tavasznyitd munkalatai kozben azonban egy régebbi kiilonlenyomatot
keresve, az ottani ,,fiokkdnyvtaramban” valo kutakodds soran — szinte véletlentl — talaltam
ra Jozsa Péter Esztétikai alkotasok tarsadalmi hatasa cimi kotetére. Az egykori Népmiive-
1ési Propaganda Iroda altal kiadott kdtetben a kiadasi év ugyan nem szerepel, de vélhetden
1976-ban jelent meg.!

Ennek bizony mar kozel fél évszazada, de Jozsa Péter gondolatai id6t alloak, oly any-
nyira, hogy sajnalattal kellett belatnom, kissé késon keriilt kezembe a polcok egyikén lap-
pang6 kotet. A kdzelmultban ugyanis tobb tanulmdnyban foglalkoztam népmiivészeti
orokségiink; a (targyalkotd) népmiivészet, a népi iparmiivészet értelmezésének kérdéseivel,
esztétikai vonatkozasaival.’

E folismerés néhany gondolat megfogalmazasara késztetett, melyeket e rovid referatum
keretében kivanok megosztani a Jozsa Péter személyére és munkassagara emlékezok elott.

Az emlitett kotet zar6 tanulmanyanak cime: Az esztétikai alkotdas hatismechanizmu-
sanak tarsadalmi jellege. Az 1974-ben megfogalmazott tanulmany fontos alapvetéseket tar-
talmaz az esztétikai alkotasok hatdsmechanizmusanak tényezdivel kapcsolatban.

Koztudott, hogy Jozsa Péter vizsgalodasai az esztétikum jol koriilhatarolhatd megje-
lenési formai, modjai targyaban (féképpen irodalom, film, festészet, zene) folytak, am ko-
vetkeztetései, megallapitasai az esztétikai alkotasok mas koreire, jelesiil az ugynevezett
esztétikai tobblet-tel rendelkez6 néprajzi, népmiivészeti, népi iparmiivészeti targyakra is
kiterjeszthetdk, illetve érvényesek. Ilyenforman taldn nem meglepd, hogy gondolatai ins-
piraléan hatottak ram is.

Jozsa Péter alaphipotézise szerint: ,,... amikor az esztétikai élmény tarsadalmi struk-
turajat, s e struktira aktualizalasanak tarsadalmi tipusait (valtozatait) keressiik, végs6 soron
az esztétikai alkotas hatdsmechanizmuséanak tarsadalmi tényez6it kell felderitentink.”

A mindenkori tarsadalomét, illetve tarsadalomban, mégpedig az adott tarsadalom
egészének ¢és csoportjainak, rétegeinek viszonyat a kultirahoz. Napjainkban ez utdbbi kii-
1 JOZSA Péter: Esztétikai alkotdsok tarsadalmi hatdsa. Tanulmanyok és kutatasi beszamolok. Népmiivelési

Propaganda Iroda, Budapest, [1976.]

2 Lésd az irodalomjegyzékben (GRAFIK) felsorolt tanulményainkat.
3 JOZSAT[1976.]1171.



VASI SZEMLE
2019. LXXIII. EVFOLYAM 3. SZAM

16ndsen fontos, mert talan minden korabbinal nagyobb méretii és dinamikaju valtozas fi-
gyelhetd meg.

Ezzel kapcsolatban rendkiviil tanulsdgosnak tartom Almasi Miklos kozelmultban meg-
fogalmazott gondolatait: ,,... manapsag azt latom, hogy a kulturalis tér telitve van. A szin-
hazak majd mindeniitt telt hazzal mennek. Beleértve ebbe az alternativokat is. Tomve
vannak a koncerttermek a Miipatol a zeneakadémiaig. Irodalom: fiatal ir6k — sokszor ho-
norarium nélkiil — irjak jobbnal jobb konyveiket — na jo, id6sebbek is. Alternativ mithelyek
is virulnak: csak réa kell keresni; épp hol bukkannak fel. Es ami dobbenetes: nem a pénz
szamit; hisz a legtobb helyen nincs, vagy csak minimalis: a szellem éltetd ereje dolgozik.

E jelenségben az esztétikai hatas valami egészen 1j reflexét vélem megtalalni. Tanar-
ként évtizedekig okitottam a miivészetek katartikus hatasat, a megértés felfedezd, 6romet
okozo élményét, a miivek titkos rétegeiben vald elmélyiilést, vagyis a szellemi élmény szer-
kezetét. Most viszont e viragkor miivészetszociologiai dimenzidja 6tlik szemembe; miért
is 6zonlenek az emberek koncertre, kiallitasra, szinhazakba?

Hat azért, mert ezekben a nehéz meteoroldgiai idokben a kultura lett az igazi kdzép-
osztaly végso ellenallasi terepe. Nem az 0jgazdagoké, hanem a kozéposztaly hagyomanyos
ethoszaban ¢é16 kozép- és 1j generacié. Ok a kulturaban otthont keresnek-talalnak, atmenetit,
de kapaszkodot. A magaskultura élményét, ¢lvezetét, értését (és ¢let-biztatasat) nem veheti
el télik. (Akik elvennék, nem értik ...)

Esztétaként, filozofusként nem hittem volna, hogy a magaskultura ilyen utols6 védvo-
nal szerepet fog jatszani valamikor is. Az emberek — nemcsak a miivészetrajongdk — itt,
ebben a fiktiv térben talalnak egymasra, kezet fognak, egyaltalan egyiittes térben 1éteznek
par orara, és maris jobban érzik magukat. Tudom, van politikai tér is — utca, tiintetés, Face-
book beszolas -, de az igazi kdzos forum ez, amit kicsit elokeldskddve magaskultiranak
nevezek. Tan utols6 kozosségteremtd (befogado, oltalmazd) szellemi tér.

Egy 0j ,,én-te-mi” viszony alakul. Erzékelem, mondjak is, hogy durvul a kozbeszéd,
az utcan, iizletben, akarhol a legkisebb surlodas anyazassa tornyosul. Itt viszont az torténik,
hogy oriilok annak, ha a mellettem iil6 ismeretlen ugyanakkor tapsol, amikor én, hogy egytitt
nevetiink, egymasra néziink. Elképzelem, hogy ugyanezzel a fazonnal tan orditoztunk volna
egy parkolohelyért, most meg 6rommel nyugtazzuk egymastesteken atfutd aramkorét.

Azért idéztem kissé hosszabban Almasi Miklds szavait, mert hasonld érzés fogott/fog
el azokon az eseményeken, alkalmakkor, kiallitdsokra, amikor és ahol a (targyalkotd) nép-
miivészet volt/van jelen. Gondolok itt a megszaporodé népmiivészeti vasarokra is, ahol jo
érzéssel tapasztalom, hogy a szervez6k mind gyakrabban szigor kovetelményeket tdmasz-
tanak a tomegtermékek, a milanyagok, a bizsu, a bovli, a giccs hattérbe szoritasa érdekében.

Nem altatom magam, hogy a (targyalkotd) népmiivészet, a népi iparmiivészet terén,
mind gondolatisagban, mind targykultirankban valamiféle ,,aranykor” lenne, de tagadha-
tatlan, hogy e vonatkozasban j6 irdnyba mozdult el a tarsadalom, vagy legaldbb is annak
egy jelentds részének (s foként a fiatalabb generacio) izlése.

Kétségtelen tény, hogy napjainkra csaknem minden megvaltozott targyi kdrnyezetiink-
ben (v6. BAUDRILLARD 1968; 1987). A kézmiives technikaval-technologiaval 1étrehozott
termékek irant az érdeklddés azonban (annak 6sszetett vonatkozasai, példaul torténeti, nép-
mivészeti, egyedi, autoném, szimbolikus, identitast kifejez0, esztétikai, természetes anyag-
felhasznalés stb. okan), hol erdsebb, hol gyengébb, de folyamatos.

4  ALMASI2017. 3-4.
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Egyfel6l annak a jelenségnek lehetiink ¢s vagyunk tanti, hogy a jelenkor — mégoly
korlatozott érvényti — kereslete és kinalata, a mult szazadok tradicionalis miiveltségének,
az ugynevezett népi kultiranak (bizonyos, amde nem kevés szamu és tipusu, illetve funk-
cioju) targyait sajatos modon kiemeli tomegkultira statuszabél (v6. JOZSA 1986a; MILLER
1991. 109-130; GRAFIK 2005), és egy Osszetett érdeklddés révén kitiintetett helyzetbe
hozza, értékét megemeli, mialtal azok egy magasabb, mondhatni elit kultiira (mtvelt, foként
értelmiségi réteg) képviseldinek (ki)valasztott targyaiva valnak. Fogalmazhatnank gy is,
hogy az egykor volt (abszolut és relativ értelemben is kis/ebb értékkel bird) kozkultura tar-
gyai sajatos metamorfozison mennek at, és felértékelddve, és tobb-kevesebb szimbolikus
tartalommal feltdltddve, nagy/obb értéki targyakka lényegiilnek.

Természetesen tisztaban vagyunk azzal, hogy mindez nem érvényes a tarsadalom
egészére, de ugy tlinik, hogy bizonyos koriilhatarolhato rétegek, csoportok tagjai szamara
igen. Esetiikben — Jozsa Péter fogalmat kdlcsonozve és hasznalva —, talan pontosabb és ki-
fejez6bb, ha az azonos kulturdlis blokk-ba tartozé emberekrdl beszéliink (vo. JOZSA 1986b).
Mégpedig abban az értelemben, hogy azokat soroljuk ide, akiknek a tdrténeti multhoz, a
hagyomanyos népi kulturahoz, s annak targyi vilagahoz valo viszonyaban, s ennek kovet-
kezményeként jelenkori targy ki/véalasztasi (vasarlasi) szokasaiban nagyjabol azonos gon-
dolkodast és magatartast figyelhetiink meg, illetve akik a népmiivészeti (kézmives)
alkotasokkal szemben megkdzelitéen azonos modon viselkednek. A jelenség jol érzékelhetd,
igaz pontos felmérések hianyaban azt nem tudjuk, hogy a lakossag egészére vetitve milyen
aranyt képviselnek.

Masfeldl viszont azt tapasztaljuk, hogy e targyak, targytipusok azért keriilhetnek ilyen
sajatos helyzetbe, mert szinte minden egyes targy eldallitasaban — estenként akar egyfajta
sorozat-készités ellenére -, részben a kézmiives technikai-technologiai kotottségek, részben
pedig, az ebbdl (is) eredd (a kozosségi izlés normait meg nem sértd) egyedi (alkotd sze-
mélyhez, mithelyhez kothetd) megformalés révén az igy 1étrehozott targy az értelmezés
szintjén nem tomegcikk. Ugy is fogalmazhatnank, hogy a kézmiives kultira azonos, illetve
hasonlo targyai, relativ nagy szamossaguk ellenére az anyag, a forma, a szerkezet, a funkcio
161) ,,mindségi minimum”-nak, egyfajta — a hagyomany altal is — szabalyozott és megkdve-
telt normanak, értéknek!

Itt jegyezziik meg, hogy ennek a bizonyos ,,mindség minimum”-nak a hatterében fe-
dezhetjiik fol azt az esztétikai tobblet-et, amely egyfeldl bizonyos targyakat ennek révén a
népmivészet kdrébe helyez, masfeldl a koznapi targyak korébdl kiemeli az tinnepit.

Ebben a viszonylatban kapnak szerepet — a Jozsa Péter gondolatmenetében foltart —
esztétikai alkotas hatdasmechanizmusanak tényez6i. Anélkiil, hogy minden részletre kitér-
nénk, folidézziik az altala rendszerezett modon, e tényezdket.’

1.  Atényezok 1. kategoridja: az esztétikai anyag természete

A) Az esztétikai szférak kdlesonviszonyai
(Csak az irodalommal, a festészettel, a zenével és a filmmel foglalkozva, nem tekintve
ki a tancra, a dalra, a szinhazra, a szobraszatra, az épitészetre stb. — pl. hasznalati tar-
gyakra —, de megjegyzi, hogy a kritériumok €s a besorolasok valoszintisithetden kiter-
jeszthetok minden esztétikai szférara.)

5 Részleteiben kifejtve lasd JOZSA [1976.] 172-181.
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A kiilonbozé esztétikai szférak két tengely mentén valaszthatok el egymastol, tigymint:
narrativitds — nem narrativitas és vizualitas — akuszticitas, figgetleniil minden elméleti
meggondolastol, kizardlag a valtozatok alapjan, empirikus iton megallapitott hatasuk
szerint.

Az esztétikai alkotas belsé strukturdja

A tényezok I1. kategoridja: a befogado

Az aktivitas — passzivitas dimenzioja

Az értelmezés dimenzioja

A memoria dimenzidja

Az automatizmusok és a hagyomanyok dimenzidja

A népmiivészet szempontjabol — talan nem kell hangsulyoznunk -, hogy e tényezének
kiilonosen fontos szerepe van. Ugyanis: ,,Itt voltaképpen a mindenkori kulturalis ha-
gyomanyrendszer altal kialakitott, megmerevitett és fenntartott reflexrdl, automatiz-
musrol van sz9.”°

a) Az osztdalyozas tarsadalmi automatizmusa

b) A verbalitas szupremdcidja

A tényezok 3. kategoridja: az esztétikai hatasmechanizmus beliilrol

Az informacioatadas folyamata

a) maga az informdcio tipusa...

b) a mii globdlis jellege...

¢) a befogado intencionalitasa, az alkotassal szembeni attitiidje...

A mozgositott reakciok

a) az azonosulas,

b) az erkolcsi rend integritasa,

¢) aformaéelmény (példaul a szo sziik értelmében vett ,, esztétikai aranyossag”...),

d) az az egyszerre emociondlis és intellektualis folismerés (megrendiilés), hogy az
ember — az esztétikai targy (szoveg) egyedi realizdaciojanak/megjelenésének (kon-
szembe.

A végleges esztétikai itélet tényezoi

a) Az, esztétikai kézvélemény ™ koncentralt polusa

b) Az esztétikai itélet ,,normativ” és ,, autentikus” szintjének elkiiloniilése

A fenti hatasmechanizmusok valdjaban minden emberi alkotasban érvényestilnek, igy ter-
mészetszerlileg a néprajzi targyakra vetitve is érvényesek, de kiemelt jelentdségiik az esz-
tétikai alkotasokban van, tudomanyteriiletink szempontjabol a népmuvészeti, népi
iparmlvészeti targyakra vonatkoztatva.

Mindekozben megfigyelhetd egy masik — ugyancsak targyakat felértékeld — jelenség is.

A vilagméretli tarsadalmi mobilizacio (a kozlekedési rendszerek kiterjedt volta, az anyagi fel-
tételek javulasa) révén az emberek a legkiilonbozébb helyszinekre és minden korabbinal gyak-

6

JOZSA[1976.] 175.
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rabban, valamint nagyobb szdmban juthatnak el. A turizmus (lasd FEJOS — SZIJARTO 2003)
egyes agazatai (kulturalis, vallasi, természeti-oko, sport, €s masok, talan legkevésbé az tidii-
1ési), mind-mind nemcsak lehetdséget kinalnak mas népek, kultarak, tajak (legalisan) ,,moz-
dithat6” javainak megszerzésére, hanem szinte kotelezo érvénnyel bir a résztvevok szamara.

Napjaink kiilfoldi és belfoldi turizmusaban egyarant azt tapasztaljuk, hogy a kézmii-
vesség, kiilondsen egyes agazatai (példaul keramia, textil, fafaragas, bor- és fémmunkak),
nemcsak népszeriiek és kedveltek, hanem, némi talzéssal azt is allithatnank, hogy (Gjra)
»viragoznak”.

Ezt latszanak igazolni a fentebb emlitett rendezvények latogatottsagi sikerei, s6t — a
meglehetdsen magas arfekvés ellenére — az igynevezett vasarlasi kedv novekedése. Ez utob-
bival kapcsolatban konkrét vizsgalodasokat is végezve, azt allapithatjuk meg. hogy a va-
sarlok targy kivalasztasi indokaiban, dontési hatarozataiban egyfajta aranyos motivaltsag
figyelheté meg.

Mindezt nemcsak a természetes anyagok iranti egyre erdsebb ¢s tudatosabb érdeklddés,
s nemcsak a hagyomanyos technikai-technologiai meghatarozottsagbol ered6 egyediség
magyarazza, hanem a népmivészeti tradiciokra (tudatosan) alapozd/épit6 szemlélet és gya-
korlat, mely lényegében a folklorizmus folyamataba illeszkedik (v6. MOSER 1962; VOIGT
1970; JEGGLE 1979; 6sszefoglaléan lasd VOIGT 1990).

A vilagszerte ,,hoditd” folklorizmus eredményeként részben a hagyomanyok fel-, illetve
megujitasa, részben Ujjaélesztése, részben pedig globalizalodo targyi kdrnyezetiink ellen-
pontozasaként, valasztékbovitd, funkcionalis — és nem ritkan egyfajta identitaskifejez6 szim-
bolikus tartalommal is rendelkezé — targyak alkotasa, kinalata-vasarlasa, és — egyes
vélemények, felmérések szerint ngvekvé — hasznalata figyelhetd meg (1asd GRAFIK 2005;
2006; 2007; tovabba vo. KORKIAKANGAS 2004; TUOMI-NIKULA 2004).

A fentiekkel 6sszefiiggés-

ben felidéziink egy vizsgalatot 6-

a turistak altal lebonyolitott va-

sarlasok mogott fellelhetd mo- 5+ O Ajandék
tivacios  tényezOk  korére, 4. @ Emlék
amelyekre, illetve azok prefe-

rencia sorrendjére érdemes fi- 3+ O Bmény
gyelni. Ebbdl az deriil ki, hogy 2l 0 Pétlas
a hazankba latogato — kiskeres- B Hian
kedelmi iizleteket szabadidds 11, any
vésarlas keretén beliil felkeresd 0. O Uzlet

— vendégek koltését leginkabb Motivicié

az ajandék- és emléktargyak be-

szerzése, legkevésbé az tizleti 1. Diagram

célu haszonszerzés motivalja.

Az adatok értelmezésénél figyelembe veendd, hogy a Magyarorszagra érkezo kiilfoldi tu-
ristak kdrnyezetében dolgozo és a felmérésben résztvevd idegenvezetok 34,6 szazalékban
német, 11,3 szazalékban osztrak, 10 szazalékban olasz, 8,7 szdzalékban amerikai, 5,6 sza-
zalékban francia, azaz a legfejlettebb orszagokbol szarmazé vendégekkel kapcsolatban fo-
galmaztak meg tapasztalataikat, véleménytiket.”

7  MICHALKO 2002. 67.
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Tovabb arnyalja a képet, ha azt is megnézziik, hogy az egyes motivacids tényezok egy
érték-skalan (1 — leginkabb jellemzd, 6 — legkevésbé jellemzd) miként oszlanak meg (lasd
1. Diagram).®

Megitélésiink szerint a néprajztudomany, a néprajzi muzeologia a gylijteményi
anyag lehet6 legteljesebb és legsokoldaliibb kozzétételével hozzajarulhat mind a kézmiives
alkotok, mind a felhasznalok/fogyasztok szamara egy 1j tipusu kreativ viszony kialakitasa-
hoz, végso soron a targyformalas lehet6ségeinek kibovitéséhez, a valaszték noveléséhez.

Ez utdbbit azért is fontosnak tarjuk, mert ugy véljiik, hogy targyi kultarank alaku-
lasaban/alakitasaban éppen a fenti, kibdvitett ismeretek birtokaban lehet feloldani a jelen
(és a jovO) — olykor egyidejiileg, am ellentmondasosan hato tényezok altal okozott, illetve
ezen tényezOk nehezen Osszeegyeztethetd volta kdvetkeztében oppoziciot eredményezd —
targykulturat befolyasolo dichotdomiait.

Ezek korébdl — a teljesség igénye nélkiil — csak utalasként idéziink fel néhany fonto-
sabbat, melyek tapasztalatunk és véleményiink szerint szamitasba vehetok, illetve veenddk:

Egyfelol + (pOZ |tiV) értelemben:

— elemi igény az egyedihez, egyénihez

— a régi, eredeti targy értéke, felértékelédése

— természet és kornyezetvédd szemlélet

— Okologiai feleldsség (természetes alapanyagok)

— szimbolikus tartalom, identitas

— a kreativitas fenntartasa, fejlesztése (sajat kezii javithatosag)

— évszazados hasznalat altal igazolt funkcionalitas (pl. siitéedények)
— kedvez6/bb arfekvés

— konnyebb beszerezhetdség

Masfel6l — (negat iV) értelemben:

— uniformizalodas, tomegcikk jelleg

— egészségre karos anyagok

— hulladékkezelési nehézségek

— javitasi, illetve szerviz problémak (gyakran javithatatlansag)

— beszerzési nehézségek (egyes tipusok, markak esetében)

— kedvezdtlen arfekvés (altalaban relativ, de markak esetében abszolut értelemben)
— allando divatvaltas (gyors cserélési, illetve valtasi kényszer)

— funkcio-ellatasi zavarok

— érték nélkiiliség (kdnnyedén torténd megszabadulas)

Szamtalan példat hozhatnank arra nézve, hogy a kézmiives hagyomany hol, milyen te-
riileteken és miként jelenik meg (pl. siit6- és fé6zéedények, butorok, ruhazat, viselet, ékszer,
lakastextilia, gyermekjatékok) mindségi €s esztétikai érték-tdbblettel, valos sziikségleteket
kielégitd, valamint valasztékbovitd kinalattal. (Ertelemszeriien a kézmiivesek, népmiivészek,

8  Voé. MICHALKO 2002. 1. tiblazat
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népi iparmiivészek mithelyeiben, tobbnyire azonban a termékeiket arusitod specialis boltok-
ban, tizletekben, galéridkban, de leginkabb az ugynevezett kézmiives vasarokon.)

Szerény lehetdségeink birtokaban a szombathelyi Vasi Muzeumfalu (tijabb intézmény-
nevén Vasi Skanzen) hagyomanyos 0szi és tavaszi rendezvényein, a Szent Marton és Szent
Gyorgy napi vasarok alkalmaval, egyfajta ,,minimal-interjuk” keretében felmérést (valoja-
ban inkabb tajékozdodast) végeztiink a vasarlasi dontés meghozatala targyaban. A 62 (32 és
30) f6s mintavétel soran a beszélgetésekbdl arra lehetett kovetkeztetni, hogy bizonyos —
részben eldzetes, részben a helyszinen kialakult/kialakitott — szandékok, inditékok jol meg-
hatarozhatok voltak:

1/ A targy hasznalhatosaga, funkcioba helyezési szandéka (Hasznalat)

2/ Atargy altal felidéz6do érzelmi kotddés tajhoz, kozosséghez (Identitas)
3/ Atargy alaki-formai megjelenése, esztétikai tébblete (Szép targy)

4/ A targy anyagiakban is kifejez6dé értéke (Erték)

5/ Atargy ugynevezett masodlagos szerepe (Diszités)

6/  Atargy ajandeék, illetve ,,mement6” jellege (Emlék)

A vasarlas indokai természetesen tarsulhattak, illetve kombinaldédhatnak is. Példaul:

— szép targy + identitas;
— szép targy + diszités-dekoracio;
— szép targy + érték;
— hasznalat + emlék;
— szép targy + érték + emlék;
stb., de a fentebb vazolt tényez0k kozott az aranyok jol elkiilonithetok voltak.
Szazalékos megoszlasban és diagramra kivetitve a targyvalasztas, illetve a targyvasar-
las indoklasat (a lehetséges kombinacidkra is utalassal) a hasznalat dominanciajaval, az
alabbi megoszlast kaptuk (lasd 2. Diagram).

Hasznalat

33,8%

Emik \.‘__.___ ____,_.- Szép

targy
Z% 11.2%

|dentitas
14.5%

2. Diagram
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A motivaciok, illetve az eredmények értelmezéséhez egy megjegyzés mindenképpen
sziikséges. Amennyiben a vasarlas indoka a haszndlat, az, hogy a késébbiekben otthon a
targy valdban (tartds vagy ideiglenes) hasznalatba keriil, esetleg idével atsorolddik, illetve
atmindsiil egy mas kategoriaba (példaul emlék, identitas), az mar egy jabb kérdés, illetve
vizsgalat targya lehet.

A kapott eredmények — a kis-szamu mintavétel ellenére is — megitélésem szerint szol-
galnak, bizonyos megfontolando tanulsaggal, és jeleznek egyfajta — bar lehet, hogy csak a
sajatos latogatdi korre (az ilyen, igynevezett kézmiives vasarokra tobbnyire tudatosan eljaro
emberekre) vonatkozd — viszonyulast a kézmiives hagyomanyokhoz, illetve a kézmiives
technikéval eldallitott targyi vilaghoz, végso soron targykulturahoz (lasd HOFER 1994. 80;
v6. BAUSINGER 1995; SZILAGYT 2002; 2005).
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OSSZEFOGLALAS

A kozelmultban — szinte véletleniil — taldltam ra Jozsa Péter Esztétikai alkotdsok tarsadalmi hatdsa
cimi kotetére. Az egykori Népmiivelési Propaganda Iroda altal kiadott kotetben a kiadasi év ugyan
nem szerepel, de vélhetéen 1976-ban jelent meg.

Ennek bizony mar kozel fél évszazada, de Jozsa Péter gondolatai id6t alldak, oly annyira, hogy
sajnalattal kellett belatnom, kissé késén keriilt kezembe a polcok egyikén lappangd kotet. A kozel-
multban ugyanis t6bb tanulmanyban foglalkoztam népmiivészeti 6rokségiink; a (targyalkotd) népmii-
vészet, a népi iparmiivészet értelmezésének kérdéseivel, esztétikai vonatkozasaival.

A konyv, zar6 tanulmanyanak cime: Az esztétikai alkotds hatasmechanizmusanak tarsadalmi
Jjellege. Az 1974-ben megfogalmazott tanulmany fontos alapvetéseket tartalmaz az esztétikai alkotasok
hatdsmechanizmusanak tényezdivel kapcsolatban.

Koztudott, hogy Jozsa Péter vizsgalodasai az esztétikum jol koriilhatarolhatd megjelenési formai,
modjai targyaban (f6képpen irodalom, film, festészet, zene) folytak, am kovetkeztetései, megallapitasai
az esztétikai alkotasok mas koreire, jelesiil az ugynevezett esztétikai tobblet-tel rendelkezd néprajzi,
népmiivészeti, népi iparmiivészeti targyakra is kiterjeszthetdk, illetve érvényesek.
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HORVATH ZOLTAN

CSATORNA, VAGY CSARNOK
A KOZMUVELODES?

Kovalcsik Jozsef 1986—1987-ben irott harom-
kotetes munkajaban ,,A kultira csarnokai”’-ként beszél a kozmiivel3désrél. Konyvének cime
egy ragyogo, tagas, szinpompas ¢s elokeld tért sejtet. Ezzel szemben Jozsa Péter 1978. évi
Kéd—kultdra—kommunikacio cimii tanulmanykotetének egyik alfejezete a kozmiiveldést
csatornarendszerhez hasonlitja. Egy lathatatlan, a felszin alatt hizod6 haldézathoz. Melyik
hasonlat az igazabb? Eldaddsomban Jozsa Péter kiinduldpontjardl kivanok szolni a jelenlegi
kézmiivelddési rendszerrol.

Az 1970-es évek kozepétdl a rendszervaltasig zajlo idoszak a magyar kozmiivelddés
ismételt Ujrafogalmazasanak egyik szakasza, amely a rendszervaltasban tetdzott.
Tulajdonképpen a magyar kozmiivelddés folyamatosan Ujra és ujra fogalmazza magat.
Tudomanyteriileti besorolasa bizonytalan, leginkabb a neveléstudomanyhoz szokas kotni,
azon beliil is az andragdgidhoz, am ez kényszerti megoldas és nem fedi le pontosan a terii-
letet. Mar a megnevezésben is bizonytalansag és rendszeres valtozas figyelhetd meg. Az
elébb alulrol szervez6dd, majd egyre inkabb intézményesiilé rendszert iskolankiviili nép-
mivelésként nevezték a 19. szazadtol 1945-ig. Ezt kdvetden, az tn. koalicios idékben sza-
badmiivelésnek, majd a Rakosi-korszakban ismét népmivelés lett, amit valtott a
kozmivelddés kifejezés. (Juhasz, 2016. 16-41.) Térvényi szinten ma is ezt a megnevezést
hasznaljuk, mikdzben a szakmai kozbeszédben mar a kozdsségi miivelddés jelent meg és
felsdoktatasban az ujtipustt BA-szak is ezt hasznalja (mikézben az MA-szak kulturalis me-
diacioként hatarozza meg a szakmai tevékenységet). Hogy a helyet komplexitasat jelezziik:
a kozosségi miivelodés a kozosségszervezés iranyaba mutat, amely egy tarsadalomfejlesztd
tevékenység, igy tudomanyteriiletileg elmozdul a bdlcsészettudomany (azon beliil a neve-
Iéstudomany) iranyabol a tarsadalomtudomanyok, féként a szocioldgia, szocialpolitika, szo-
cialis munka irdnydba. Réadasul szinte a kozmiivelddés szinonimdjaként jelen van a
felndttképzés (andragogia), kdzosségi animacio, az ifjisagi munka. Sorolhatnank.

Es még csak a szakma megnevezésénél tartunk. Ehhez képest kellett és kellene ma is
meghataroznia a szakmanak, illetve a tarsadalomnak is, hogy miként tekint a kozmiivelo-
désre. A fenti két meghatarozas (csarnok és csatorna) két gyokeresen mas felfogast jelent.

A Koéd—kultira—kommunikacié cim{i kotet megjelenésének évében, 1978-ban irja
Hankiss Elemér a Viselkedéskultirank torzulasai cimii tanulményat, amely az 1982-es kiadasu
Diagnézisok cimii kdnyvében is helyet kapott. Itt, a korszak kozmiivelodési helyzetét is kitii-
nden jellemzi: A tarsas érintkezés intézményes keretei meglehetdsen satnyak. (...) nagyon is
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jellemz6 a sivar vagy szinte nem is 1étez6 falukozpont az egy szal kocsmaval vagy vendéglo-
vel, illetve presszoval kombinalt kocsmaval és flitési, tatarozasi, koltségvetési gondokkal vagy
az érdektelenséggel kiiszkod6 miivelddési szobaval vagy hazzal. S a helyzet a varosokban
sem sokkal kedvezébb; a meglévé italboltok, kocsmak és a lerobbant, sziik és sivar mozik
eleve nem tudjak, a presszok és miivelddési hazak pedig a lakossag elenyész6 hanyada szamara
tudjak csak biztositani a tartalmas tarsas egylittlét feltételeit (...)” (26. 0.) Ugyanitt Hankiss
megjegyzi még, hogy az utdbbi évtizedekben jelentdsen visszaesett az egyesiileti, egyleti, klu-
béleti tevékenység. Ez tehat a helyzet az 1970-es évek végén, a 80-as évek elején.

Nagyjabol ekkor (1975-t61) bontakozott ki a nyitott haz mozgalom Beke Pal és Varga
A. Tamas vezetésével. A settlement tipusu tevékenység magyarorszagi meghonositasaval
kisérletezve jutottak el oda, hogy nem egy feliilrdl lefelé iranyuld mozgassal kell népet mii-
velni, hanem kdzos miivelddésre van sziikség. Ez az aktivizalo, a helyi, személyes kapcsolati
haldkat kozpontba helyez6 személéletmdd volt a hazai kozosségfejlesztés gyokre.

Jozsa Péter a Kod—kultira—kommunikacié cimii konyv bevezetdjében nem egészen két
oldalt (8—10. o.) szentel csupan a kozmiivelddésnek egy fejezet keretében. Mégis, az éppen
akkor (is) atalakuld szakmarol sokat megtudunk ebbdl a par bekezdésbol. Jozsa szerint a
kézmiivelddés a permanens neveléshez kothetd. Elsdsorban informacioforras. Az oktatasi
rendszer (barmelyik szintjét is vizsgaljuk) nem ad az egész életre sz616 ismeretet. Egyrészt
valtozik a vilag, masrészt, valtozik az ember. Valtoznak a képességei, a memoriaja.
Folyamatosan felejtiink, mikdzben egy (mar akkor) egyre inkdbb medializalt kornyezetben,
aki kiesik az informacios térbol, az egyre kevésbé tud boldogulni. A kdzmiivelddésnek abban
van szerepe, hogy az embereknek lehetdséget kapjanak az jabb és ujabb, vagy mélyebb
informacidhoz vald jutasban.

Masrészt a kozmiivelddés értékek forrasa is. Jozsa szerint a bonyolult tarsadalmi vi-
szonyok kozotti 1étezésben, és az arra vald reagalasban az egyénnek sziiksége van értékekre,
normakra, szabalyokra. A hagyomanyos tarsadalmakban ezek a kulturalis keretek adottak
voltak. Az emberek belesziilettek ezekbe, megtanultak dket. A jelenlegi tarsadalomban ezek
a szabalyozok folyamatosan atalakulnak, érvényiiket veszitik és sziiletnek ujak. A kozmi-
velddésnek az ebben a rendszerben valo eligazodasat is segiteni kell.

A kozmiivel6désnek feladata (Jozsa Péter szerint) a fizikai dolgozok és az esztétikai ter-
mékek (konyvek, filmek, szinhazak, festmények, zenék) értékesebb része kozott lebontani a
falat. A kdzmtivelddés tehat a tomegkultura helyett az elit értékkozvetités intézménye, aminek
a célkdzonsége a kevésbé tajékozott és az értékeiben bizonytalanna valt tarsadalmi tomeg.

Bar definiciot nem ad Jozsa a kdzmiivelddésre, utalasaibol arra kovetkeztethetiink,
hogy kozmivelddés alatt a legtobb kulturalis intézményt és (az 1970-es évek
Magyarorszagan még erdteljes kulturalis tartalmat hordozd) médiumot, igy a mozit, a tele-
vizidt, a szinhazat is érti. Ez a fajta tisztazatlansag késobb is megmaradt. Kormos Sandor
az 1999. évi kiadast Koézmuivelddési intézmények és szervezetek cimii konyve ide sorolja
nem csak a miivelddési otthonokat, a gyermek ¢s ifjusagi hazakat, de a kdzkonyvtarakat, a
muzeumokat, a levéltarakat, a miiemlékvédelmet, a tudomanyos-ismeretterjesztd és miveé-
szeti szervezeteket, a tdmegkommunikacios intézményeket, kulturalis egyesiileteket és ala-
pitvanyokat is. Tehat, mindent, amely a kultirakozvetitéssel részben, vagy egészben
kapcsolatba hozhato.

Nézziik tehat, hogy mit értiink ma kézmtivelddés alatt? A mozi, az eldadéomiivészeti
intézmények, a galériak, kdzgylijtemények, a médiumok tagjai a kulturalis rendszernek, de
nem a kozmivel6désnek. A kozmiivelddést a 1997. évi CXL torvény V. része hatarozza
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meg, melyet nem is olyan rég, 2017-ben mddositottak. A térvény preambuluma igy fogal-
maz: ,,A tarsadalom kozds érdeke a nemzeti, nemzetiségi kulturalis hagyomanyok megor-
zése, méltd folytatasa, a kozdsségi €s egyéni miivelddés személyi, szellemi, gazdasagi
feltételeinek javitasa, a polgarok életmindségét javito, értékhordozé tevékenységek, vala-
mint az ezek megvalosulasara létrejott intézmények és szervezetek miikodésének eldsegi-
tése, amely torekvés a kulturalis alapellatas rendszerében testesiil meg.”

A kozmiivel6dési intézmények szamara nyolc alapfeladatot fogalmaz meg a fenti jog-
szabaly:

1. Miivelddd kdzosségek létrejottének eldsegitése, mitkddésiik timogatasa, fejlodésiik
segitése, a kozmiivelddési tevékenységek és a miivel6do kdzdsségek szamara helyszin
biztositasa.

A kozosségi és tarsadalmi részvétel fejlesztése.

Az egész életre kiterjedd tanulas feltételeinek biztositasa.

A hagyomanyos kozosségi kulturalis értékek atorokitése feltételeinek biztositasa.

Az amat6r alkoto- és el6ado-miivészeti tevékenység feltételeinek biztositasa.

A tehetséggondozas- és -fejlesztés feltételeinek biztositasa.

A kulturalis alapu gazdasagfejlesztés.

Mit mond Jozsa arrdl, hogy mi a kozmivelddés feladata?

1. Informacioforras

2. Ertékforras

Az elmult iddszakban kicsit Osszetettebb lett a feladat, de tulajdonképpen a Jozsa altal
megfogalmazottakat megtalaljuk a mai alapfeladatok kozott is. Informacioforras mondja
Jozsa, az egész életre kiterjedo tanulas és tehetséggondozas- és - fejlesztés feltételeinek biz-
tositoja mondja a hatélyos térvény. Ertékforrds mondja Jozsa, hagyomanyos kozosségi kul-
turalis értékek atorokitése mondja a torvény. Mindezek felett megjelenik a kozosség és
gazdasagfejlesztd funkcid, amely az 1970-es években még nem volt ennyire erdteljes.

Ezt a komplex rendszert a megyei jogl varosok kozmiivelédésének mind végezniiik
kell, mig a legkisebb falvaknak legalabb az elsdt, raadasul képzett szakemberekkel. A fel-
adatot/feladatokat kiilonféle intézményekkel lehet végezni a tevékenység célja, vagy a in-
tézmény nagysaga szerint. Az intézményt fenntartani nem képes, par szaz fés telepiilések
elég, ha egy (meghatarozott infrastrukturaval rendelkezd) miivel6dési szinteret mikodtet-
nek. Ezek valoban csupén szint és teret adnak a teleptilésen, hogy egyetlen olyan hazai ko-
z0sség se legyen, ahol nincs olyan helyszin, ahol a kdzosségi élet kiteljesedhetne, és ne
legyen egyetlen olyan k6z6sség, amelynek a dinamizalasaval, fejlesztésével, vagy legalabb
egyben tartasaval egy képzett szakember ne foglalkozna.

Az ezer f6 feletti telepiiléseknek mar kozmiivelddési intézményt kell fenntartaniuk.
Nyolc intézménytipust sorol fel a torvény:

Miivelddési haz

Miivelédési kdzpont

Kulturalis kdzpont

Tobbfunkciods kozmiivelédési intézmény
Népfoiskola

Népi kézmiives alkotohaz

Gyermek-, illetve ifjisagi haz
Szabadidékdzpont.
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Ezek kozott az els6 harom tulajdonképpen altalanos kozmiivel6dési intézmény, amely
a teleptilés nagysaga és a fenti feladatokbol vallaltak szama szerint lesz miivel6dési héz, -
kozpont, vagy kulturalis kdzpont. A tobbfunkcids intézmény is altalanos kozmiivel6dési
feladatot lat el, amely mas funkciot is kap (elsésorban kisebb varosok esetében egybevolt
konyvtari, kozmivelddési €s/vagy muzeumi intézmény). A népfdiskola a kozmiivelddés és
a felnottképzés hatarteriiletén all, a népi kézmiives alkotohaz a hagyomanydrzeés és a koz-
miivel6dés metszéspontjaban, mig a szabadid6kdzpont a kozmiivelddést az aktiv rekreaci-
6hoz koti. Hagyomanyokkal rendelkezd, &m specialis tipust intézmények ezek. A gyermek-
és ifjusagi hazak pedig nem funkcidjukban, hanem célcsoportjuk szerint specializaldédnak
és a fiatalokat kivanjak kozmiiveldési eszkozokkel megszolitani. (Erdekes az a szemlélet-
mdd, hogy mig az ifjlisaggal kiilon intézménytipussal foglalkozik a kozmiivelddés, addig
az idésgeneracioval valo foglalkozas soran a szocialis és egészségiigyi feladatok dominal-
nak. Tehat, a fizikai és mentalis szinten tartas, vagy a romlas lassitasa, a fejlesztés helyett.
Igy, az id6s korosztallyal szocialis és egészségiigyi intézmények foglalkoznak elssorban,
a kozmiivel6dés ezekben mellékszalként van jelen. Izgalmas lenne megvizsgalni, ha meg-
forditanank az aranyokat ¢és a kzosségi és miivelodési szempontokat helyeznénk eldtérbe.
Vajon, hogy hatna ez az idések mentalis és a fizikai allapotara?)

Jelenleg tehat (nagyon vazlatosan) ezeket a kereteket értjiik kozmiivelodés alatt. Valaszt
kell azonban még talalni alapkérdésiinkre: mi a kozmiivel6dés, csarnok, vagy csatorna?
Kovalcsik Jozsef tobb szdz oldalas miivében is azt mutatja be, hogy a mivelodési rendszer
alapjai civil szervezetek, polgari korok, munkascsoportok voltak. Mégis egy elokeld, monu-
mentalis képet vazol elénk mivének cimében: A kultura csarnokai. Valoszintileg Jozsanak van
igaza, aki csatornarendszerr6l beszél. Olyan (tervezett, vagy spontan méodon is alakulé) halo-
zatrdl, amely a fold alatt huzodva lathatatlanul 6sszekot. A mindennapunk szerves része. Tudjuk,
hogy van, természetesnek vessziik a létét. Talan kicsit kevesebbet foglalkozunk is vele, mint
amennyit kellene. Hasznaljuk, élvezziik az elényeit. Stlyos problémat jelent azonban, ha meg-
hibasodik, igy fenntartasa, javitasa, fejlesztése rendkiviil fontos tarsadalmi feladat.
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A kdzmiivel6dés megnevezése €s jelentése az elmult évszazad soran tobb alkalommal médosult. Az
1960—1980-as években 0 kihivasok eldtt allt a szakma, amelyre Jozsa Péter is reflektalt az 1978. évi
Kéd—kultira—kommunikacié cimii tanulmanykéotetében. Bar a kozmiivelddés tartalmi zonaja azota
sokat valtozott, megallapitasai maig iddszertiek. Tanulmanyomban J6zsa Péter irasabol kiindulva vizs-
galom a kdzmiivelodési rendszer Iényegét.
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MARKO PETER

A GLOBALIZACIOROL NEHANY
METAFORA SEGITSEGEVEL

A globalizacié még nem volt tudomanyos
probléma Jozsa Péter rovidre szabott, de annal jelentésebb munkassaga idején, az elmult
évszazad hetvenes éveiben. A kérdéskor napjainkra azonban ,,égetové” valt, és itt mindjart
a boriinkon érzett felmelegedésre gondolhatunk. Jozsa Péter a magyar szemiotika megala-
pitoéi kozé tartozik, €s a metaforak, amelyek segitségével megkiséreljiik a globalizaciot ele-
mezni a szemiotika targykorébe is tartoznak.

,»A metaforak asszociaciok utjan, a »barkacsolas logikajaval« keletkeznek, az aprolé-
kosan megfigyelt kornyez6 valosag mindenkori kéznél levo elemei keriilnek felhasznalasra”
—irja Jozsa Péter a Claude Lévi-Strauss ¢s a ,,homolog metaforikus” kod cimii tanulmanya-
ban.! A homolog-metaforikus (konkrét-logikai) kod teljes koriilirasara hét jellemz6t rogzi-
tett, amelyek koziil szamunkra most az 6tddik birhat jelentéséggel: ez a kod ,,homoldg
metafora gyanant latja el funkcidjat, vagyis a jelolo a jeldltnek valamilyen (...) tulajdonsagat,
valamilyen strukturajat reprodukalja, azaz a strukturalis hasonlosag, a homologia altal lesz
annak metaforaja.”

Napjaink politikai gondolkodasat és a kozbeszédet lekotheti a nemzetallami szuverenitas
novelése, és a globalis vilag zardjelbe tétele, a vilag atvaltozasa ennek ellenére szakadatlanul
zajlik; egyesek szerint olyan rossz iranyban, hogy az emberiség sorsa mar megpecsétel6dott.
A fliggetlen tudds — aki idén juliusban toltotte be a szdzadik évét —, James Lovelock allitja:
a visszafordithatatlan karos valtozas mar olyan kozel lehet, hogy boles dolog lenne nemzet-
kozi megallapodasra tamaszkodni, hogy megmentsiik a civilizaciot a globalis felmelegedés
kovetkezményeitél. Nem engedhetjiik meg magunknak, hogy Godotra varjunk.

Amikor a holland atmoszféra-kémikus Paul J. Crutzen 2000-ben az ,,antropocén” me-
tafora hasznalatat javasolta abbodl a célbol, hogy a jelenkort természettorténeti nézépontbol
megjelolje, feltételezte, hogy a kifejezést geofizikusok és egyéb specialistak fogjak csak
hasznalni zart ajtok mogotti vitaik soran. A Sors kiflirkészhetetlen akaratabdl azonban a fo-
galom kikeriilt a laboratoriumok zart falai koziil, és elterjedt a kozgondolkodasban is az
egész vilagon. Ez a ,,sejtburjanzas” mindenekel6tt arra vezethetd vissza, hogy az alkalmazott
tudomanyos semlegesség egy siirgds moralis-politikai izenetet kdzvetitett: az ember a Fold
belakasaért és kezeléséért egészében felelds, amiota jelenléte tobbé mar nem egyenstulyban

1 JOZSA Péter: Claude Lévi-Strauss és a -homoldg metaforikus” kod. In: JOZSA Péter: Kod-kultara-kommu-

nikacio. (Népmiivelési Propaganda Iroda, Budapest, 1977.) 99. p.
2 Uo. 104-105. p.
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zajlik. A geologiailag relevans metafora tartalmaz tehat egy gesztust, amit jogi kdrnyezetben
felelds szereploként lehet meghatarozni.

Az iddjarasrol valo beszélgetés — irja Peter Sloterdijk német filozéfus — napjainkban
megsziint artatlannak lenni. A klimakutatok bebizonyitottak, hogy az atmoszféranak emlé-
kezete van: még mindig nem felejtették el egészen a korai ipari forradalom kéményeibdl
felszallo fiistdt, és nem fogjak figyelem nélkiil hagyni, amit a fejlett orszagok szénerémiivei,
a metropoliszok flitési rendszerei, a gazdagok repiil6i, hajoi és autoi és a szegények meg-
szamlalhatatlan nyilt tiizei minden kontinensen kibocsatottak. Ha a meteorologusoknak iga-
zuk van, a klimavaltozas a vilag sok részében olyan allapotot okoz, ami az emberi 1éttel —
ahogy ma ismerjiik — nem dsszeegyeztethetd. A meteorologusok allitasaikkal a reformatorok
szerepében talaljak magukat. Az életstilusok megvaltoztatasara hivjak fel az emberek fi-
gyelmét az ipari tarsadalmakban ugyantgy, mint a feltdrekvo orszagokban. Nem kevesebbet
kovetelnek, mint a civilizacio kozéptava szénmentesitését, és a fosszilis energia altal meg-
teremtett — oriasi kényelemre alapozott — életmodd elhagyasat. A 21. szazad emberétdl meg-
kovetelt gyokeres gondolkodasi valtozas azonban tovabbmegy, mint a 16. szazad
reformacioja, amiben végiil is a Fold és a Menny ko6zotti kozlekedési szabalyokat vizsgaltak
feliil. Ez a gondolkodasi valtozas Kereszteld Szent Janosra emlékeztet. A sivatagbol jovo
hang nem kdvetelt kevesebbet, mint egy megtérést; Istenhez fordulast abbodl a célbol, hogy
a mindennapok 6nz6 ethoszat a sziv ,,moralis rendkiviili allapotaval” helyettesitsiik. Ez a
felhivas inditotta el azt a permanens forradalmat, amit kereszténységnek neveziink. A kul-
turak kolcsonds felfedezése a 16-20 szazad kozotti tavolsagi forgalomban a globalis cse-
lekvok ideiglenes egyesiiléséhez vezetett el a kereskedelem és a diplomacia altal.
Napjainkban csak az biztos, hogy a meteoroldgiai reformacid, amelynek a kezdetét éljiik,
nagy konfliktusok korszakat nyitja meg.?

500 évvel azutan, hogy Kolumbusz tengerre szallt abban a meggydzddésben, hogy a Fold
g6mbolyii, meg kell allapitani, hogy egyre laposabb lesz. Es a vilagnak ez a kisimulasa azt
jelenti, hogy a Fold minden tudaskozpontja egyetlen globalis halozatot eredményez. Ezen
a sik vilagon azonban nem csak a programozok vannak abban a helyzetben, hogy globalisan
egylittmtkodjenek, hanem a terrorhalozatok is.

A globalizéci6 torténetét Thomas L. Friedman szerint harom szakaszra lehet osztani:

1.  Azelsé szakasz Kolumbusz 1492-es utazasaval, és az azt kovetden a régi- és az ujvilag
kozott kialakult kereskedelemmel kezd6datt, €s kb. 1800-ig tartott. A globalizacié 1.0
fazisaban a valtozasok dontd hajtoereje az a fizikai képesség volt, amivel egy orszag
rendelkezett. Ebben a fazisban a f6 kérdés az volt, hol helyezkedik el az orszagom a
globalis versenyben, és milyen lehetéségei vannak?

2. Globalizaci6 2.0 1800-t6l kb. 2000-ig tartott. Ebben a korban a vilag k6zépnagysagubol
egy kis képzédménnyé ment 0ssze, €s ennek donto katalizatorai a multinacionalis val-
lalatok voltak. Ezek a konszernek 1) piacok megszerzésére €s 1j munkaerd kihaszna-
lasara torekedtek. A globalizacio f6 hajtoereje a hardver agazattokban tortént attorés
volt: a gbzhajotdl és a vasuttol kezdve a telefonig és a nagyteljesitmény(i szamitogé-
pekig. A kor legfontosabb kérdése: hol helyezkedik el a vallalkozasom a globalis ver-
senyben? Hogyan tudom a lehetdségeket a legjobban kihasznalni?

3 Peter SLOTERDIJK: Das Anthropozén — Ein Prozess-Zustand am Rande der Erd-Geschichte? In: Peter SLO-
TERDIJK: Was geschah im 20. Jahrhundert? (Suhrkamp, Berlin 2016.) 29-35. p.
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3. Globalizacio 3.0 kb. 2000-t61 kezd6dott. Ebben a fazisban a vilag egy kicsibdl egy
aproméretll képzédménnyé valt, és a jatékmezo kisimult. Mig a globalizacié 1.0 idején
a globalisan hato6 orszagok, a 2.0 idején a multinacionalis vallalatok voltak a gazdasagi
integracio hajtoerdi, addig a globalizacio 3.0 korszakaban az individuumok ¢és kiscso-
portok azok, akik teljesen uj lehetdségekkel rendelkeznek ahhoz, hogy a globalis szin-
padon (a kisimult vilag platformjan) egylittmikddjenek, vagy egymassal versengjenek.
A vilag kisimulasat a személyi szamitogépek Osszekotése a szaloptikai kabelek segit-
ségével tette lehetdve. Jollehet, a globalizacio 3.0 koranak legszembet{indbb jellemzdje
az egyes egyén globalis cselekvése, a kis-€s nagyvallalatok is 11 lehetdségeket taldlnak
maguknak. Elértiik a ,,mobil-én korszakat”, amikor lehetdvé valik a vilag barmely hely-
ér6l barkivel kommunikalni és egyiittm{ikddni.*

,»Azért hasznalom a globalizacié harmadik fazisara a vilagnak egy olyan képét, ami tobbé
mar nem kerek, hanem sik, mert akdrhova pillant az ember, a hierarchiakat alulrol kérddje-
lezik meg, és valtoznak at horizontalis, egylittmiik6d6 struktarakka™ — hangstlyozza
Thomas L. Friedman.

1968-ban jelent meg Buckminster Fuller kdnyve: ,, Hasznalati utasitas a Fold-iirhajo-
hoz”, amiben a mérnok-szerz6 azt feltételezte, hogy a tarsadalmi rendszer éretté valt arra,
hogy a vezetési-ellenérzési képességeket a politikusok és pénziigyi szakemberek atadjak a
dizajnereknek, miivészeknek, mérnokoknek. A feltételezés azon a diagnézison alapult, hogy
a politikusok és pénziigyi szakemberek, mint specialistak, a valésagot egy kis Iyukon ke-
resztiil szemlélik, ezért csak egy kis szeletét 1atjak. Az utobbiak foglalkozasuknal fogva ho-
lisztikusan latjak a vilagot, a valdsagot egészében szemlélik. Fuller tanulmanyanak
merészsége azonnal az ellenkultira, késébb az alternativok Bibligjava valt, megjelent a jel-
szd: a ,,dizajnt a hatalomra”!¢

40 évvel Buckminster Fuller kialtvanya utan kideriilt, hogy kevésbé a diz4jnerek azok,
akik egy 0j makrovilag belsejét meghatarozzak, hanem a meteorolégusok. Mara mar vila-
gossa valt szamunkra, hogy nem a dizdjn, hanem a meteoroldgia keriilt hatalomra, mert
egyeldre a globalis belvilag legmeggy6z6bb modelljét ajanljak — irja Peter Sloterdijk.
Hangsulyozza, hogy a 21. szdzad mint a megvaltas vilagvasara vonul be a torténelembe,
aminek a végén az emberiség a megvaltastol vald megvaltasra és a megmentOktdl vald meg-
menekiilésre vagyakozik. Ugyanakkor a 21. szazad a képmutatas ¢s a kettésmoral korszaka
is lesz. Tul a hiusagon, a panikon és a képmutaté retorikan, az elsé komoly kérdés: beve-
zethet6-e a ,,Fold-lirhajon” egy globalis stabilizacios rendszer? A kulturalis evoluciéo nem
ismer stabil egyensulyt. Legjobb esetben az egyik élheté egyensulytalansagi allapotbodl a
masik egyensulytalansagba vezet at. A meteoroldgiai reformacié egyfajta 6kologiai kalvi-
nizmushoz vezet el minket, ami azon az axidoman alapul, hogy az emberiségnek csak ez az
egy Fold all rendelkezésére, ezért dnrombolas nélkiil nem folytathatja tovabb a megszokott
tevékenységét. Paradox modon a globalizacid sajat alapvetd tendencidja ellentétévé valik.
A mindent atfog6 terjeszkedés, mindent atfogo korlatozast kényszerit ki. Mikdzben a glo-
balizacio a jolétet kivanja altalanossa tenni, felismeri, hogy csak annak ellentétével valo-
sulhat meg: a mindenki szamara valo takarékossaggal. A 21. szazad birkozassal telik majd

4 Thomas L. FRIEDMAN: Die Welt ist flach. (Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 2006.) 20-21., 244-45. p.

5 Uo. 66. p.

6  Bukminster FULLER: Bedienungsanleitung fiir das Raumschiff Erde (Dresden und Amsterdam, 1984.) In.:
Peter SLOTERDIJK: Was geschah im 20. Jahrhundert? (Suhrkamp, Berlin 2016.) 23-26. p.
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a terjeszkedés és az onmegtartdztatas kozott. Nem keriilhetjiik el a valasztast a tlizijaték eti-
kéja és az aszkézis etikdja kozott. Erezni fogjuk, hogy a vitatott alternativak hogyan hatjak
at ¢letiinket, és hogyan fogunk ingadozni a manias tékozlas és a depresszios takaré¢kossag
kozott. Ha a bejelentett reformacio egy meteorologiai szocializmushoz vezetne el, kiviilrél
a Fold egy takarékos csillagnak volna érzékelhetd. Minden egyes ember egy bizonyos ki-
bocsatasi-dijat birtokolna, ami 6t az atmoszféra részfényesévé tenné. Be kell latnunk azon-
ban, hogy a globalis mértékletesség etikaja és a remény egy klimatikus szocializmusban
illuzorikus. Nem csak a terjeszkedd civilizacionknak mond ellent, hanem a magas kultirak
hajtéerejének is. Ezek ugyanis az dnfenntartas utani tdrekvés ¢és az elobbre jutas vagyanak
0sszeszovodése nélkiil nem elgondolhatoak — allapitja meg a német filozofus.’

A, fenntarthat6 fejlodés — irja James Lovelock, a Gaia-elmélet megalkotdja — egy mozgd
célpont. Azt a folyamatos torekvést reprezentalja, hogy egyensulyt teremtsen a tarsadalmi
jOlét, a gazdasagi novekedés és a kornyezetvédelem kozott a jelenkori- és a jovo generaciok
szamara. Sokan moralis felsObbrendtiséget tulajdonitanak ennek a nemes politikanak a laissez
faire gazdasag felett. Szamunkra azonos kovetkezménye van a két teljesen kiilonbdzé meg-
kozelitésnek: a katasztrofalis globalis valtozas. A tévedés, amit egyarant osztanak, az a hiede-
lem, hogy a tovabbi fejlédés lehetséges, és a Fold tobbé-kevésbé abban az allapotban marad,
ahogy most van; legalabb is a 21. szazad els6 felében. Két évszazaddal ezel6tt, amikor a val-
tozas még lasst volt, lett volna idénk megalapozni egy fenntarthato fejlodést, de ma mar tul
késd. 1800-ban, amikor 1 milliard ember €It a F6ldon ez a feleldtlen politika elfogadhato volt,
mert kevés sériilést okozott. A fenntarthato fejlodés és az eddig megszokott gazdasagi nove-
kedés folytatasa olyan elvarasok, mintha a tiidérakban szenvedo betegtdl azt varnank el, hogy
hagyja abba a dohanyzast. Mindkett6 tagadja a F6ld megbetegedését. Vallasos és humanista
hiedelmeik szerint ugy tekintenek a Foldre, mint ami azért van, hogy az emberiség javara szol-
galjon. Két kiilon Gton jarnak, ami hamarosan egy sziklas uton vezet tovabb egy uj kokor-
szakba, egy nehéz helyzetben 1évé bolygén. A talélés koziiliink csak keveseknek lesz
biztositott. (...) Ma az emberiséget és a Foldet egyarant halalos veszély fenyegeti. Kevés id6
van a megmenekiilésre. Ha a tudomany kozépvezetdi valamivel kevésbé reakcios nézeteket
vallananak a Gaiardl, még 20 éviink lenne arra, hogy a jovénkrdl az eddigieknél sokkal nehe-
zebb emberi és politikai dontéseket hozzunk™ — irta Lovelock 2006-ban.?

2014-ben megjelent, legijabb konyvében pedig azt hangsulyozza a szazéves tudos,
hogy ,,a legjobb cselekvés nem a fenntarthatd fejlédés, hanem a fenntarthat6 visszavonulas.
Egy csatamezodn, amikor a nyerési esélyeket nagyon kicsinek tekintik, egy jol tervezett visz-
szavonulas rendszerint a legjobb valasztas.’

Elég lehangolo jovokép, és lehangolo befejezése egy esszének.

OSSZEFOGLALAS

A globalizacio még nem volt tudomanyos probléma az elmult évszazad 70-es éveiben, Jozsa Péter
szemiotikai munkassaganak idején. Mikozben napjaink kdzbeszédét a nemzetallami szuverenitas no-
velése tolti ki, a vilag atvaltozasa szakadatlanul zajlik; egyesek szerint olyan rossz iranyban, hogy az
emberiség sorsa mar megpecsételddott. Ez a tanulmany a globalizacio néhany jellegzetességét kivanja
leirni a tudomanyos gondolkodasban népszertivé valt metaforak segitségével.

7  Peter SLOTERDIJK: Was geschah im 20. Jahrhundert? (Suhrkamp, Berlin 2016.) 31-34. p.

8 James LOVELOCK: Revenge of Gaia. (Penguin Books, 2007.) 4., 33. p.
9 James LOVELOCK: A Rough Ride to the Future. (Penguin Books,2015.) 3. p.
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A 2019. évi VL. Jozsa Péter Muvel6déssze-
miotikai Szimpdzium témaja egy-egy Jozsa-tanulmany Gjraolvasasa, értelmezése, megvi-
tatasa volt. Egy olyan kutaté munkassaga, személye keriilt ismét fokuszpontba a nagyrakosi
programban, akinek intellektusat, interdiszciplinaris érdekl6dését és kutatasi programjait
rendkiviil nagyra becsiilték a kortarsai, aki az MTA 1. Osztalyan beliil az 1970-es években
miikodé Osszehasonlité Miivészetelméleti Interdiszciplindris Munkabizottsag vezéregyé-
niségei kozé tartozott. Tanulmanyai, kotetei jelen vannak a fels6oktatasban, irdsai ma is 0sz-
tonzoen hatnak.

A Jozsa szimpoziumra a szakteriiletemhez, a vizualis szemiotikahoz, ikonologidhoz
kozel allo, A festmények hatasa cimi 1974-es tanulmanyt valasztottam, amely az 1986-ban
megjelent Az esztétikai élmény nyomaban cimii J6zsa kotetben olvashato (Jozsa 1986. 213—
232). A tanulmany kérdésfelvetései elsdésorban a miivészetszociologia és miivészetpszicho-
logia targykorébe sorolhatok, kutatdsmodszertana empirikus vizsgalatra épiil. A kutatas
soran, az irodalom és olvasasszociologiai vizsgalatok nyoman, a hat kivalasztott festményre
vonatkozo6 kérddivet 321 személy valaszolta meg. A kérdések Giotto, Rembrandt, Van Gogh,
Kandinszkij, Chagall és Lichtenstein egy-egy festményére vonatkoztak, a kérdéssor 6ssze-
allitasaban S. Nagy Katalin miivészettorténész szakmai segitségét vette igénybe a szerzd.

Jozsa Péter abban hatdrozta meg a vizsgalat ujdonsagat, hogy mi jelentését (,,a mil
»mit kdzol«”) a befogadok reagalasa feldl kozelitette meg, az esztétikum tarsadalmi mére-
tekben érvényesiilé hatdsmechanizmusaira fokuszalt. Szemléletmddja, kutatasi alapallasa
a durkheimi szociologiat idézi: ,,az esztétikai termék hatdsmodja tarsadalmi tény” (Jozsa
1986. 214). Az esztétikumot kommunikacioként értelmezi, amely formaiban és értékeiben
az emberek kozotti, tarsadalom altal determinalt kozlési és érintkezési mod. Ebbol a nézo-
pontbol vizsgalja az esztétikai élmény tarsadalmilag relevans strukturdjanak tipusait. Jozsa
meglatasa szerint egy ilyen kutatasi program kiegésziti a miivészetpszichologia kutatasi to-
rekvéseit. Ez a kutatasi modszertan dsszekapcsolja a miivészetszociologia és a kommuni-
kacidokutatas szemléletmodjat és eredményeit.
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A hat festményre vonatkozo miivészetszocioldgiai befogadasvizsgalat feladatat abban
hatarozza meg, hogy az esztétikum tarsadalmi méretekben érvényesiilé hatdismechanizmusa
ezaltal megragadhatdva valik, valamint az esztétikai élmény tarsadalmilag relevans struk-
turdja, tipusai leirhatok. Ezen a ponton fontos meghatarozni Jozsa esztétikumra vonatkozo
nézetét, amelyet definicid-szerlien meg is ad. Meghatarozasa szerint, a klasszikus esztétikai
elméletek nyoman az esztétikum: ,,a valésagnak a kiilonos altal valé megismerése €s vissza-
tiikrozése”. Ugyanakkor kommunikacioelméleti aspektusbol ki is egésziti, eszerint: ,,az esz-
tétikum: kommunikacio, azaz kddjaiban, lefolyasi formaiban és értékeiben tarsadalmilag
determinalt kozlési, érintkezési mod az emberek kozott” (Jozsa 1986. 214).

A kutatas hipotézise a modern kép-tedria szempontjabol is relevans, hiszen a ké-
pekrdl valo tudomanyos megkozelitések, elemzési szakkifejezések dsszefiiggenek az oktatas
eredményeként a befogadok értelmezési ,,szokincsével”, attitiidjével is. Jozsa megallapitja,
hogy a képzémivészeti kultura megragadasa, kdzvetitése az eurdpai kultiraban irodalmi—
fogalmi alapozast, az altalanos kulturadltsagbol hianyzik a vizualitdsra vonatkozo kifejezé-
sek, megfogalmazasok eszkoztara, a zené¢hez hasonldan elsésorban emocionalis hatast valt
ki. Hozza kell tenniink, hogy a kutatasi kérd6éiv kérdéssoraban is talalunk olyan megfogal-
mazast, ami e fentebb emlitett tendenciat szemlélteti és egyben erdsiti. Példaul a 4. kérdés
a képek jellegére kérdez ra, valasztasi lehetdségként a ,,dramai / lirai / elbeszél6” kategoriak
jelennek meg, azaz maga a kérdés is a harom alapvet6 irodalmi miinemre utal.

Ez a témakor azért is érdekes része a tanulmanynak, mert a vizudlis és a textualis (be-
szédcentrikus—fogalmi) kultura kiilonbozdségére iranyitja a figyelmet, ugyanakkor, érte-
lemszer(ien, a Mitchellhez k6t6do, az 1990-es években megfogalmazodo ,,képi fordulat™-ot
megel6z0 teoretikus alapallast tiikkrz. Ezaltal a ,,fordulatot”, a mediatizalt, a képek domi-
nancidjanak jelenlegi korszakat megel6z6 iddszakra nyeriink ralatast. A vizualitas €s a tex-
tualitas, a vilag-mint-szoveg és a vilag-mint-kép modellek kérdéskore korunk fontos
kultarelméleti tematikaja, Mirzoeff meghatarozasa nyoman ,,az emberi tapasztalat soha ko-
rabban nem latott mértékben valt vizualissa és vizualizalttd” (Mirzoeff 2000).

Jozsa a Kod — kultiira — kommunikacio cimt kotetében is kitér a vizualitas jellemzésére,
a ,.képi nyelv” meghatarozasara (Jozsa 1975. 13). A képet az emberi kozlések megfogal-
mazasanak egyik vizualis kodjaként hatarozza meg, amelyet a civilizacio az ,,irds mellett”
alkotott meg. Ugy véli, hogy az iras, kiilondsen a konyvnyomtatas koratél kezdddéen, a
kozlés kodolasi és tarolasi technikainak valtozasaval magat az emberi kulturat is atalakitotta.
A képi kommunikacio képessége, ugy véli, gyengiilt a verbalitdshoz szorosan kapcsolodo
iras dominanssa valasaval. Jozsa a festészetet a ,,képi nyelv” egyik véltozatanak tekinti.

Ugyancsak a nyelvhez kapcsolédoan, szemiotikai fogalmakat alkalmaz a ,,mtalkotas
grammatikédja”, az esztétikai ,,szoveg” értelmezéséhez (Jozsa 1975. 21). Ugy véli, hogy a
megértés szintjeinek megfejtéséhez esztétikai kodok ismerete sziikséges, amelyek nélkiil
nem lehet értelmezni az alkotdsokat. Az egész eurdpai kultura specifikumanak tekinti a
,tobbrétegliség” jelenségét, amelyet ,,csak a modern miivészetszemiotika fejthet meg”.
Ebben fontos szerepet jeldl ki a jelolé—jeldlt viszony esztétikai strukturaja elemzésének,
csakligy, mint a konnotativitas elméletének. Fontosnak tartja az ,,esztétikai jel” felh6- vagy
udvarszeri asszociacios mechanizmusanak végig gondolasat (Jozsa 1975. 19). A szemiotikai
szovegelmélet mint atfogd esztétikai elemzési modszertan, Jozsa szerint képes a tobbértelmi
jelentések feltarasara.



VASI SZEMLE
2019. LXXIII. EVFOLYAM 3. SZAM

Visszatérve A4 festmények hatasa cim tanulmanyra, a konkrét kutatasi program olyan,
festményekre vonatkoz6 miivészetszociologiai vizsgalat, amely ,,az esztétikum tarsadalmi
méretekben érvényesiild hatdismechanizmusait, az esztétikai élmény tarsadalmilag relevans
strukturajat és tipusait” kivanja feltarni (Jozsa 1986. 215). A vizsgalat kétféle informaciot
eredményez. Egyrészt feltarja az esztétikai termékek hatasmechanizmusanak kzos jellem-
z0it, az esztétikummal kapcsolatos viselkedés, a miire vald reagalas sokféle elemét, amely-
bél ,kirajzolddik az esztétikai élmény tarsadalmi struktirajanak™ informacioja. Masrészt a
tétikummal szembeni viselkedésnek egy konkrét tarsadalomban jelenlévo tarsadalmilag re-
levans tipusait nytjtja” (Jozsa 1986. 216).

A tanulmanyban a szerz6 néhany kérdést (a 3., 4., 6., 14., 17., 18.), valamint a hat fest-
ménnyel kapcsolatos, kérdéiven szerepld valaszadasi lehetdségeket mutatja be, majd elemzi,
az adatokkal is szemléltetve, tablazatokban Osszesitve a valaszok szazalékos megoszlasat.
Egyes kérdések a miivek ,,érthetd” vagy ,,részben érthetd”, ,,nem érthetd” voltara kérdez ra,
ennek eredményként a valaszadok a tradicionalis, kozépkori, ujkori festészetet (Giotto,
Rembrandt) itélték érthetének, a modern figuralis alkotasokat (Van Gogh, Chagall,
Lichtenstein) érthetének és részben érthetének, mig a nonfigurativ festészet a tobbség sza-
mara nem érthetd (Jozsa 1986. 219). A formai sajatossagok jelentésége, élmény és hangulati
tényezOk meghatarozasa is szerepet kapott a kérdéivben (pl. ,,indulati, érzelmi / értelmi
[gondolatokat ébresztett] / esztétikai [a tiszta latvany hatott, a szépség, a formai megoldas
stb.] / egyéb” (Jozsa 1986. 217).

A 6. kérdés a hat festmény legfontosabb hatasrétegére kérdez ra, a valasztasi lehetdsé-
gek megfogalmazasaban mar dontden a vizualitasra, festészeti, képi vonatkozasokra helye-
z6dik a hangstly (szin / kompozicio / stilus / téma — mondanival6 / hangulat). A kutatas 14.
kérdése, a képekre torténd szubjektiv reagalas kapcsan az emocionalitast és egyben az in-
tellektualis hatas hianyat konstatalja. Mint irja, hidnyzik a befogadoéi korben a vizualitasra
valo6 reflektalas képessége, nincs specifikus ,,képzémiivészeti nyelv”, a képekhez vald hoz-
zaallasban, mint hangsulyozza, a festmények nézdje ,,irodalmi miiként probalja »nézni,
értelmezni és feldolgozni a képet” (Jozsa 1986. 223). Az eurdpai ,,irodalmi-fogalmi-verbalis
kultura” jellemzdje az, hogy ,,az intellektualis megkozelitési modot a fogalmi, verbalis él-
ményszférak... monopolisztikusan” kotik le (Jozsa 1986. 225, 227). A kutatasi id6szakban
a befogadok azokat a festményeket tartottak inkabb érthetének és egyben élvezhetonek,
amelyre az irodalom kategoéridit alkalmazni tudtak.

Jozsa lényegében hasonlo kovetkeztetésekre jut, mint a lingvisztikai fordulat 1967-es
teorigjara reflektalo, 1990-es években W. J. T. Mitchell, Gottfried Boehm altal megfogal-
mazott ,.képi fordulat”-elmélet. Mitchell kritikai gondolatmenete szerint a lingvisztikai do-
minancia eredményeként ,,A lingvisztika, a szemiotika, a retorika és a »textualitas« kiilonféle
modelljei a miivészet, a média és a kulturalis formaciok kritikai leirdsdnak lingua francajava
valtak. A tarsadalom szoveg” (Mitchell 1992; Szényi 2004. 182—-191). Gottfried Boehm
szintén a kép ,,vizualis massag”-at tudatositja, a képleiras és tartalomelemzés eredményeinek
elismerése mellett a képi elemek jelentdségére iranyitva a figyelmet (Boehm 1998). Nicolas
Mirzoeff a kovetkezOképpen szembesiti a nyelvi és a képi dominancia kiilonb6zoségét és
értelmezési lehetéségeik eltérd voltat.
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A nyugati kultura az intellektualis cselekvés legmagasabb rendii formajaként kovetkezetesen a
beszElt nyelvet részesitette elényben €s a vizualis megjelenitést a gondolatok masodrendt il-
lusztraciojaként fogta fel. A kutatasi teriiletként felfogott vizualis kultira megjelenése viszont
mara kikezdte ezt az egyeduralmat, 1étrehozva a — W. J. T. Mitchell kifejezésével élve — , képel-
méletet” (picture theory). E nézet szerint a nyugati filozofia és tudomany a szoveg helyett képi
modellt alkot a vilagrol és ez komoly kihivast jelent az olyan nyelvészeti alapu mozgalmakra
mint amilyen a strukturalizmus és a posztstrukturalizmus melyekben a vitakat a vilag irott sz6-
vegként valo felfogasa uralta. Mitchell szerint a képelmélet annak felismerésébdl szarmazik,
hogy a nézdség (a nézés a tekintet a pillantas a megfigyelés praktikai a felligyelet és a vizualis
¢élvezet) legalabb annyira mély problémat jelenthet, mint az olvasas kiilonb6z6 formai (a kisila-
bizalas a dekodolas az értelmezés stb.) és hogy a ,,vizualis tapasztalat” vagy a ,,vizualis mivelt-
ség” nem tokéletesen magyarazhatd a textualitds modelljében. (Mirzoeft 2000.)

Jozsa a kutatasa kovetkeztetéseként azt hangsulyozza, hogy a képzomiivészet ,,befogadasi
kédjabol” hianyzik a ,,megformaltsagnak mint kézleménynek az intellektualis megkozeli-
tése” (Jozsa 1986. 227). Mig a tradiciondlis és a modern figurativ, beazonosithaté tematikaja
képek esetében (Giotto, Rembrandt, van Gogh, Lichtenstein) jellemz0 a kép verbalizalasa,
Chagall és Kandinszkij alkotasanak nincs ,,0lvasasi korrelacidja”. Chagall sziirrealista
(egyéni mitologiat teremtd) figurativ festményének esetében az esztétikai elmény fiiggetle-
nedik az olvasasi kultaratdl, Kandinszkij absztrakt miive viszont kiviil esik a szemlélok ér-
telmezhetdségi tartomanyan (Jozsa 1986. 231).

Végiil, 6sszefoglalasként, az esztétikai élményre vonatkozoan azt a feltételezést fogal-
mazza meg Jozsa, hogy egyidejlileg mikddik egy normativ értékrendszer, valamint egy
spontan reagalasi rendszer. A képek hatasaval kapcsolatban az elementaristol, az érthetet-
len—nyugtalaniton at a hatastalanig ivel a viszonyulas. A tudatos, elemzd €s a naiv, csupan
észleld viselkedés kettGségét szintén alatamasztotta a festményekre vonatkozoé kérddives
kutatas.

Jozsa roviden attekintett tanulmanya a miivészet- és miivel6désszociologia 1970-es
évekbeli eredményeire iranyitja a figyelmiinket. A kérddives kutatas ismertetése, a hipoté-
zisek, a valaszok elemzése mellett olyan nagy volument teoretikus problémakorre is ravi-
lagit, amely az eur6pai kultara irodalmi—fogalmi—verbalis dominancidjaként hatarozhato
meg, amely kiilondsen a konyvnyomtatas koratdl kezdédéen a 20. szazad utolsé harmadaig
jellemzé maradt, és amely a festmények befogadasesztétikajaban is, szamos tekintetben
korlatot jelent. Viszont az 11, a képek dompingjét érvényesitd technologiak film, video, in-
ternet (korszaka) kivivta a képek 0 elméletét is. A képzomiivészet hagyomanyos elemzési
modszertanat is atalakitva ezzel, a képi relacioknak, a vizualitas eszkdztaranak, a formai
megoldasoknak az elemzését helyezve elétérbe. Oskar Batschmann miivészettorténeti her-
meneutikaja, ennek megfelelden, a képi produktivitdas megragadasat tekinti elemzési fel-
adatnak ,,az értelem és a jelentések utani hajtovadaszat” helyett (Biatschmann 1998. 80.
105). Max Imdahl a ,,vildg fogalom aldli felszabaditasara valo torekvés”, valamint a ,,de-
notativ 14tastol valé megszabadulas™ tendencidjaként értelmezi mindezt (Imdahl 2002. 211).
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OSSZEFOGLALO

Tanulmanyomban 4 festmények hatdsa cimii Jozsa Péter irasra fokuszalok, amelynek kérdésfelvetései
a miivészetszociologia és mivészetpszicholdgia targykorébe sorolhatok. Az empirikus vizsgalat is-
mertetése és az eredmények elemzése alapjan megragadhat6 Jozsa kutatéi modszertana. Emellett a
szociologiai, kultiraelméleti, kommunikaciotudomanyi és szemiotikai elméleteken alapuld szintetizalo
kutatoi szemléletmodja is kirajzolodik. Jozsa fontos megallapitasokat tesz az vizualis esztétikai élmény
megfogalmazasai kapcsan a képzémiivészetre vonatkozo értelmezési tartomanyok jellemzoirdl, az
eurodpai kultiirdban dominalo fogalmi—verbalis kultira tulstlyarol. Ezzel 1ényegében megeldlegezi az
1990-es évekbeli ,,képi fordulat” tedria allitasait.
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MAGYAR NYUGAT

MOD LASZLO - SIMON ANDRAS

A PALINKAFOZES MINT HELYI
TUDAS A MURAVIDEKEN

PELDAK DOMONKOSFA ES HODOS KORNYEKEROL

A 20. szazad folyaman Magyarorszagon a
palinkaf6zés jelentds valtozasokon ment keresztiil, mivel az els6 vilaghaborut kovetden a
hazi leparlas illegalis tevékenységgé valt, az égetett szeszes italok eldallitdsara mar csak
kozségi szeszfézdékben nyilt lehetdség. Mas volt a helyzet az utdédallamok, kiilondsen a Szerb-
Horvat-Szlovén Kiralysag, a késébbi Jugoszlavia esetében, ahol nem érvényesiilt ez a szaba-
lyozas, azaz a korabbi gyakorlat élhetett tovabb. A palinka eldallitasahoz, kiilondsen a szeszes
leparlashoz kapcsolodo helyi tudas kontinuusnak tekinthetd, nem tiint el vagy nem szorult
vissza az illeglis szeszgyartas szférajaba. Az Orség tajegység Szlovénidhoz tartozo telepiilései
(Biikalja — ma Domonkosfa része, Domafolde, Hodos, Kapornak) kivalo lehet6séget kinalnak
arra, hogy ebben a témaban kutatasokat végezhessiink. Térségiinkben a gyiimolcstermesztés
a multban kiemelked6 mezdgazdasagi dgazatnak szamitott, a termés sokoldalil hasznositasa
magaban foglalta a kiilonb6z6 parlatok eléallitasat is.!

Kutatasokat ebben a téméaban a 2000-es évek elején kezdtiink végezni, amikor a Magyar
Nemzeti Miivelddési Intézettdl megbizast kaptunk arra, hogy a kapornaki tajhazban egy al-
lando kiallitast allitsunk Ossze a palinka készitésének helyi tradicidirol. Ennek a hatterét az
szolgaltatta, hogy az épiiletben az 1940-es évektdl szeszfézde tizemelt, ahol megmaradtak a
desztillalo berendezés alkotdelemei. A leparld késziiléket magaban foglalo helyiség idealis
kornyezetet biztositott ahhoz, hogy befogadhassa az allandé tarlatot.? A kiallitas rendezését
megel6zden Hodos kornyékén intenziv terepmunkat végeztiink azzal a kimondott céllal, hogy
dokumentaljuk a palinka eldallitasanak folyamatat a cefre készitésétdl a szeszes leparlasig
bezardlag. A kutatas soran azt tapasztaltuk, hogy az otthoni szeszégetés még mindig €16 gya-

1 Balazs Géza a,,Népi palinkaszat a Dunantulon” cimii irdsaban a térséget egyenesen ,,palinkatajnak” nevezte,
ahonnan a témara vonatkozoan a legértékesebb néprajzi leirasok szarmaznak. Lasd: Gonczi Ferenc 1914.
583-585.; Kardos Laszlo 1943.; Bodei Janos 1943. 69-96.; Némethy Endre 1945. 67—69.; Szentmihalyi Imre
1956. 23-28.

2 Apalinkaf6z6 berendezés eredeti helyén torténd megjelenitésén til fényképekkel, rajzokkal és tablazatokkal
illusztralt tablok segitségével igyekeztiink bemutatni a térség sz016- és gylimodlestermesztését. A kiilonféle
mezdgazdasagi munkaeszkozok, a szeszf6zés és a palinka tarolasanak kellékei kiilonb6zé méretii dobogokon
nyertek elhelyezést. A sz6l6termesztés, szolofeldolgozas kiallitott targyai kozott metszéollokat, kapakat, per-
metezdt, porozot, sz6l0daralot, boroshordot és a Skerlak csalad altal hasznalt kozéporsos prést talalhatunk.
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korlatnak szamitott, sét egy szamunkra teljesen Gjszerii szerkezet segitségével tortént, mely-
nek parhuzamai egészen a koraujkorig nytlnak vissza. A terepmunka soran tobb helyi gaz-
dasagban vizsgaltuk a palinkafézéshez kapcsolddo szerkezeteket, épitményeket, illetve a
fogyasztasi szokasokat, Domaf6ldén pedig lehetségiink nyilt arra, hogy a szeszes leparlas
folyamatat teljes egészében dokumentalhassuk. Kutatasainkat a 2010-es években tovabb foly-
tatva (ijabb megfigyelésekkel tudtuk kiegésziteni korabbi eredményeinket.? Azt tapasztaltuk,
hogy a palinkaf6zéshez kapcsolodod tradicionalis tudas Gjabb és Gjabb elemekkel, innovaci-
okkal boviilhet a cefrézés, a szeszes leparlas, valamint a kiilonféle agyas palinkak dsszealli-
tasa terén. MielOtt gorcso ala vennénk az égetett szeszek készitésének folyamatat, fontosnak
iteljiik jellemezni azt a két mezogazdasagi agazatot, a sz016- €s gylimolcstermesztést, amelyek
alapanyagot szolgaltatnak e tevékenységhez.*

Kutatasaink tehat el6szor a kapornaki tajhazban talalhato szeszfézde kiallitotérré ala-
kitasahoz, az allando tarlat el6készité munkalataihoz kapcsolodtak, aktualitasukat azonban
nem veszitettek el azota sem, hiszen a Délnyugat-Dunantalon, kiilondsen az Orségben egyre
felfokozottabb érdeklddés mutatkozik az 6shonos gyiimolcsfajtak, termesztési technoldgi-
ajuk, illetve hasznositasi lehetéségeik irant. Kiilondsen igaz ez a megallapitas a parlatokra,
amelyeknek az elkészitéséhez a gylimdlesosok kivalod alapanyagot szolgaltattak. Az elmult
évek pomoldgiai kutatasai hivtak fel a figyelmet arra, hogy az ¢shonos fajtak koziil nem
egy szinte kizarolag palinkafozésre alkalmas. Kiilonleges izvilagukat minden bizonnyal ha-
marosan felfedezi a modern gasztrondmia is, ami jelentés mértékben hozzéajarulhat fenn-
maradasukhoz.’

SZOLOTERMESZTES

Teleptiléseink nem tartoztak Vas megye jelentds szol6termo falvai kozé, de sz6lomiiveléssel
¢és borkészitéssel évszazadok ota szivesen foglalkozott az itt €16 ember. Legkorabbi adatunk
a 17. szazadbol, 1641-bdl szarmazik Hodosrol, ahonnan Pap Mihalyné azt kérvényezte a
tiszttartotol, hogy mentesitsék egy ideig a robot teljesitése alol, mivel pincéjét feltorték. 1720-
ban Kapornakon 8 és fél kapas® sz616t miveltek, koztiik 0j telepitésekkel. Egy kapds sz616
ekkor masfél ako bort termett. 1728-ban ugyanitt hat helyi és harom extraneus sz616birtokost
tartottak nyilvan, akik 40 kapdsnyi teriileten gondoztak szél6iiltetvényeiket. Hodoson a Maria
Terézia-féle urbérrendezés (1767) idején a gazdak még elkeriilték bortermésiik foldestri meg-
dézsmalasat, am sajat viszalykodasuk azt eredményezte, hogy az 1770-es években az urada-
lom tisztjei ezen a telepiilésen is hegyvamot szedtek.” 1785-ben a falu teriiletén 19 kapdsnyi
sz016t tartottak nyilvan, 19 gazda tartozott hegyvammal az uradalomnak. Kapornakon ekkor
10 helybeli és 15 hodosi valamint domaf6ldi birtokos 25 és fél kapds sz616t miivelt.’

3 Ezaton is szeretnénk koszonetet mondani adatk6zl6inknek (Abrahém Sandor, Abraham Borisz, Jakosa Emerik,
Kranyec Jozsef, Laczo Géza stb.), akik a terepmunkak soran megosztottak veliink tudasukat.

4 Az Orség sz616- és gytimolestermesztésérél lasd legutobb: I11és Péter 2017. 59-84.

5 Atanulmany a,,Védett teriiletek a szlovén-magyar hatar mentén. Az egyiittmiikddés és a fenntarthato fejlédés
kihivésai.” cim{i projekt tiamogatasaval késziilt. (NKFIH SNN 126230)

6 Az egy nap alatt egy ember altal megkapalhato sz6l6teriiletet jelentette. Négyszogolre atszamitott értéke — a
talaj- és miivelési viszonyok eltérései miatt — jelentds kiilonbségeket mutatott. A 18. szazad folyaman 190—
400 négyszogoles hatarok kozott mozgott.

7 A foldesuri jarandosagok koriili vitakra vonatkozoan lasd: Pavel Agoston 1936. 211-212.; Illés Péter 2017.
65-66.

8  Benczik Gyula 2005. 35.; Illés Péter 2017. 62.
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Nemes-Népi Zakal Gyorgy 1818-ban ekképpen jellemezte az 6rségi sz616- és borter-
melés allapotat: ,,...a’ Bor sem utolso termés Eérséghben (...) minden Helységnek vannak
kiilonés Szollo iiltetései kozel a’ Helysegekhez a’ magasabb Helyeken, és ha idejében szii-
retolne a’nyalank Ember, meg lehetés Borokat Sajtolhatna. Nevezetesen pedig a’ Kercai és
Kapornaki iiltetéseken termd borok a’ Tot Borokkal vetélkedhetnek.” Az 1828-as orszagos
Osszeiras a kapornaki sz616hegy adottsagait a kovetkezoképpen mutatta be: ,féldje kemény
kovekkel vegyétett sarga agyagbdl all6” Hodoson ekkor a kovecses homokkal kevert agyag-
talajon fél holdnyi tertileten 5 akd bor termett.!°

A telepiilések hatdraban miivelt sz6l6hegyek mar az elsé katonai felmérés térképszel-
vényein szerepelnek, nem egy esetben, mint ahogyan Hodos vonatkozasaban is lathato, épii-
letekkel, amelyek sorokba rendezddtek a diilldutak mentén vagy a széldparcellak végében.
Kapornak 1855-bél szarmazo urbéri térképén a relativ korjelzd Oreg-hegy mellett ,,Uj iil-
tetés” névvel megjelolt sz616iltetvények is feltlinnek.!! Hodos tagositott hatararél 1863-ban
készitett mappacio két helyen, az Oreg-hegyen, illetve a Kdanyi-hegyen jelzett dsszefiiggd
sz6loket. Ezen a térképen is jol kivehetoek a szolohegyi épiiletek, amelyek egymas kozvet-
len kozelében, a parcellak végében helyezkedtek el.!

A sz6lémivelés gazdag multjara utalnak a Nemes-Népi Zakal Gyorgy leirasaban sze-
repld szolofajtak: feher vallas; rozsaszéld vagy rokaszolo, kecskecsdcsti; tokszold; lipovina,
fehérszolo vagy totsz6l6;, mézesfehér, rakszélé vagy jardovany; csillongds sz616; Szent
Martony sz616; kadarka; cigdanysz316 vagy fekete bajor.

Az 1873. évi sz6lészeti statisztika taniisdga szerint egy-egy gazdanak 2—3 holdnyi sz6-
leje volt.'* A bor szinébdl (siller) arra kovetkeztethetiink, hogy a sz616birtokosok a fajtakat
nem kiilon dolgoztak fol, hanem a termésbdl vegyes bort készitettek. Az 1880/90-es években
a filoxéra (sz616gyokértetlt) az iiltetvények jelentds hanyadat kipusztitotta, ezt jelzi — 6ssze-
hasonlitva a kartev megjelenése el6tti allapotokat rogzit6 1873-as szamadatokkal —az 1895-
0s mezdgazdasagi statisztika adatsora. A 19. szazad végén Hodoson mindossze 10 kat. holdat
vettek szamba, Kapornakon ugyanekkor valamivel tobbet, 16 kat. holdat. Domonkosfan 43
kat. hold még termd sz6l16t regisztraltak, 12 kat. holdat viszont mar kiirtottak vagy parlagon
hevert.'s A Keleti-féle statisztikaval szemben ezek az adatok a sz816termesztés jelentés mér-
tékii visszaszorulasardl tanuskodnak, hiszen az 1873-as allapotok szerint Hodoson 140,
Kapornakon 102, Domaf6ldén 12, Domonkosfan pedig 80 kat. holdnyi sz616t miiveltek.'®

A filoxéra utan vidékiinkon is a kiilonféle szélobetegségeknek ellendlld direkttermd
sz6lofajtak terjedtek el: a smarnica (noah), a kurtanoha, az izabella, a klitan és a kormin
(jurka)."” Ezek a fajtak diszlenek napjainkban is a falubeli portdkon all6 timrendszerekre

9  Nemes-Népi Zakal Gyorgy 1985. 20.

10 Benczik Gyula 2005. 35.

11 Kapornak térképe (TK 981, Orszagos Széchényi Konyvtar)

12 Hodos tagositott hatara (TK 1479, Orszagos Széchenyi Konyvtar)

13 Nemes-Népi Zakal Gyorgy 1985. 20-21.

14 Keleti Karoly 1875. 386.

15 A magyar korona orszagainak mezdgazdasagi statisztikaja. Budapest, 1897. 222.

16 Keleti Karoly 1875. 386.

17 Az amerikai eredetii sz6l6fajtakat mar a két vilaghabort idején probaltak a hatosagok kiilonbozo rendeletek ki-
bocsajtasaval kiszoritani a termesztésbdl. Dobronak és Lendva kornyékén a fajtavaltas sikeresen le is zajlott, az
Orségben azonban tovabbra is meghatarozo a jelenlétiik a lakohazak koriili lugasokon. Manapsag egyre tobben
kezdik felismerni azt, hogy ezekben a fajtakban sokkal tobb potencial rejlik, mint ahogyan azt korabban szamon
tartottak. A borkészités mellett kivaloan alkalmasak ecetek, szorpok, illetve kiilonbozo lekvarok eldallitasara is.
Az n. oltott sz616k inkéabb a telepiilésektdl tavolabb elhelyezkedd sz6l6hegyeken talalhatoak meg kordonrend-
szer( tltetvényekben, jollehet a direkttermé fajtak is kezdenek visszatérni. Napjainkban kiilonosen a kormin
vagy jurka irant mutatkozik nagy érdeklédés, amibdl siller jellegii borok, ivolevek és szorpok késziilnek.
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futtatva. Az un. gunyholugasok oszlopait, a lugaslabakat kemény agdcfabdl allitjak, atkotd-

fanak a feny® is kivaloan megfelel.'® A b6 termést ado sz6é16lugasok viszonylag kevés gon-
dozast igényelnek: a vesszket metszik, a lugas aljat kaszaljak, s nyaron a dis zold hajtasokat
sarloval vagy metszoolloval ritkitjak.
A termést szeptember végén, oktober
elején sziiretelik, minden fajtat egybe
szednek, igy siller vagy rubinpiros
szinli bort sziirnek. Az elmult évtize-
dekben a vizsgalt telepiiléseken a sz616-
¢és bortermelésben jelentds valtozasok
torténtek, amelynek kovetkeztében a
sz6l6hegyeken megjelentek a modern
tamrendszerekkel ellatott magasmiive-
lést iltetvények. Gondozasukhoz ma
mar elengedhetetlenek a kiilonb6zo ti-
pusu gépek, traktorok, amelyekkel a
permetezés és mas sz6lémunkak kony-
nyedén elvégezhetdek.

Hodos kozség képviseldtestiilete
az 1892. junius 12-i tilésén foglalko-
zott a fOszolgabirdi rendelet nyoman a peronoszpora elleni védekezés kérdésével.
Elfogadtak a szabalyrendeletet, mely arra kotelezte a gazdakat, hogy az 1893. évtdl majus
1-je és junius vége kozott rézgalicoldattal rendszeresen permetezzék szoldiiltetvényeiket.
A hegybirosag eloljaroi kotelesek voltak beszamolni az eldirt kotelezettségek teljesitésérol.
Azok a gazdak, akik nem tettek eleget az eldirasoknak, 3—5 forintnyi biintetést fizettek a
hegykozség pénztaraba.'’

A szélobirtokosok Hodos, Kapornak és Domonkosfa telepiilések hataraban 1évé sz6-
16hegyeken kards-tokés muvelési rendszer tiltetvényeket gondoztak. Itt a korabban felsorolt
direkttermd fajtak mellett egyre nagyobb teriileten oltott sz6loket (rizling, harslevelii) is
termesztenek, melyek rendszeresebb gondozast, permetezést kivannak. A 20. szazad koze-
péig adatolhato, hogy sz616érés idejére a hegyi gazdak a hegygytilésen szdlopasztort fogad-
tak, aki addig vigyazta a termést, amig az utolsé gazda is le nem sziiretelt. Munkajaért
ellatast és némi terményt, leginkabb buzat kapott. Ejjel-nappal a hegyen tartozkodott, a
cs6szkunyhoban lakott. A lugasrol vagy a tokérdl lesziiretelt sz616t szolomorzsuloval zhztak
Ossze vagy a présvaluban sulokkal, sukkal torték meg. A 1édus sz6l6cefrét gyakran napokig
hagyték a héjon erjedni, s csak ezt kovetden sajtoltak. Az Orség teriiletén a hagyoményos,
fabol készitett prések koziil mind a fofas (babdanyos) mind pedig a kdzéporsos (srdfos) tipust
hasznaltak sz616 és gyiimolcs sajtolasara egyarant. A mustot a borvalun keresztiil toltotték
a horddba, s ha a bor kitartott a kdvetkezd sziiretig, kétszer fejtették. A sz6l6hegyeken bo-
ronapincék alltak, melyek mara szinte teljesen eltlintek, mivel egykori tulajdonosaik lebon-
tottak az épitményeket. Napjainkban tobbnyire a falubeli haznal zajlik a sz616 feldolgozasa,
a bort a hazipincében vagy a haz melletti domboldalba furt, hiivés lyukpincében taroljak.
A borkészités teriiletén is tetten érhetd a modernizalddas, hiszen az erjesztés, gyakran az

Szololugas egy hodosi portan
(Mod LaszIo felvétele, 2002.)

18 Tovabbi kutatisokat igényelne az 6rségi lugasos sz6lémiivelés. Parhuzamként lasd: Egeté Melinda 1983.
119-150.
19 Goncez Laszl6 2005. 101-102.
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érlelés is savallo fémtartadlyokban torténik, amelyek alkalmasak a must hiitésére, az erjedési
folyamat szabalyozasara. A feldolgozasban megjelentek a legkorszertibb zuz6-bogy6z6 be-
rendezések, illetve sz6ldprések.

GYUMOLCSTERMESZTES

Az irtvanyokon, a legel6kon és a kaszaloréteken tenyészo fak termését az drségi ember
sokféle modon hasznositotta. A szilvabol lekvart,> palinkat f6zott, a felszelt almat, kortét
anapon vagy a kemencében szaritotta, aszalta.?! Kiilonlegességnek szamitott az 6sszez-
zott gyiimdlesbol sajtolt, savanykas izl bor, amelyet nyari melegben hisit6 italként fo-
gyasztottak.??

,»Gyiimolcse Vasnak jo is, sok is. A’ nyugoti jarasok, mellyeknek kevesebb természet
ajandék jutott, kettoztetett szorgalommal igyekeznek ezen hianyt kipotolni. Innen sok gyii-
molcsfat iiltetnek, s almajokat, kortvélyeiket a’ rona magyar vidékekre hordvan: ott gabo-
naval cserélik fel. A’ vendustotoknak legkedvesebb gyiimélcsok a’szilva, ugy hogy a’ hegyek
allyai ezen faktol szinte ellepettettnek, s a’szilvapdlinka égetés — amelly izére igen édes és
erés, — majd minden hdaznal folyamatban van.” E mondatokkal jellemezte Fényes Elek Vas
megye gyliimolestermesztését, ami foként a nyugati jarasok falvaira volt leginkabb jellemz6.2
Az idézetbdl tobbek kozott az is kidertil, hogy a termés meghaladta az 6nellatas szintjét és a
sik vidékek felé iranyul6 arucsere alapjat képezte. Jelentds lehetett a palinkafézés is, ami f6-
ként a szilvara alapozodott. Hasonloképpen vélekedik az Orség egykori gyiimoleskultirajarol
Kardos Laszl6, aki az 1943-ban napvilagot latott, mind a mai napig egyediilallonak mondhato
monografiajaban a korabeli viszonyok bemutatasa soran mar csak mult idoben beszél e gaz-
dalkodasi agazatrol: ,,Az elmult masfélszazad alatt a gyiimélcsosoket is ugyanaz a sors érte,
mint a szoloket, kipusztultak.” — sommazza réviden, majd igy folytatja: ,,Mai allapotukban
Jjelentbségiik kordntsem olyan nagy, mint amilyen a multban lehetett.”*

20 Hodos kornyékén lekvart foként hosszi szilvabol készitettek, mivel magja konnyen elvalt a gytimoles husatol.
A dranci édes volt, ezért nem igényelte jelentésebb mennyiségii cukor hozzaadasat. A szilvat a kimagozast
kovetden a sparheton vaslabasban fozték. Akadtak olyanok is, akik a gylimolesot egy napig 2—3 dl borecetben
aztattak, mivel igy hamarabb elkésziilt a lekvar. Nagyobb gazdasagokban a termést az udvaron réziistben foz-
ték, mashol viszont a ruhamosasra és szappanfézésre hasznalatos katlan szolgalt erre a célra. Fézés kdzben
allandoan kevergették, maskiilonben a lekvar konnyedén odaéghetett, lekozmdasodhatott. Nemcsak szilvabol,
hanem almabdl, barackbol, s6t még sz016bol is készitettek lekvart, amivel kiilonbozo tésztaféléket izesitettek.

21 A gyiimolcstartositas széles korben alkalmazott technikai kozott kiemelkedé helyet foglal el az aszalas vagy
szarogatds. Az almat és a kortét négy—hat darabra szelték, a magot és maghézat eltavolitottak, majd a gyii-
molesot tepsikben a kenyérsiitést kovetden kemencében aszaltak. Akadtak olyanok is, akik a tiizeléberendezés
tetején szaritottak a téli csemegének szant almat, kortét vagy szilvat. A takaréktiizhelyekben (sparhet, redli)
is aszaltak, amelyeknek az ajtajat idénként nyitva tartottak, mivel a magas hdmérséklettdl konnyen megéghetett
az aszalmany. Gylimdlesot napon is szdrogattak, amennyiben az id6jarasi feltételek ezt lehetové tették.

22 A gyiimdles sokoldalu felhasznalasaban kitiintetett hely illette meg a borkészitést, amelynek alapanyagat a
gazdag alma- és kortetermés biztositotta. A feldolgozas technologiaja tulajdonképpen két mozzanatbdl, a gyii-
molcs 6sszezlizasabol és a préselésbdl tevodott dssze. Legtobb alkalommal a sz616 kisajtolasdhoz hasznalt
szerkezeteket vették igénybe, de ismeretesek kis méretii, kizarolag az alma €s a korte levének kiszoritasara
hasznalatos préstipusok is. A gyiimélcslé 4-5 napig, egy hétig édes maradt, utana kezdett megerjedni, azaz
,,csipOssé” valni. Tobbszori fejtés utan a bor letisztult, nyaron a gyiimolcs izét sem lehetett mar nagyon felfe-
dezni benne. Melegben hiisitéként fogyasztottak, hiszen joval kevesebb alkoholtartalommal rendelkezett, mint
a sz616bdl készitett nedi.

23 Fényes Elek 1991. 8.

24 Kardos Laszl6 1943. 144.
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Az Orség tajegység elsé néprajzi leirdja, Nemes-Népi Zakal Gyorgy is felfigyelt a gyii-
molesfajtak sokszintiségre, amit a kdvetkezdképp probalt bemutatni: ,,Az Igyekezeti avagy
Szelid Edrséghi Termések kozott még emlittést érdemelnek a’ Gyiimoltsfak, a’ mellyeknek
bosége van. Az almanak sokféle nemei kozt leg kézonségesebb a’pogdtsa alma — az ugy ne-
vezett metétt alma, a’ melly édes és mas
Tartomanyokban nem igen latni -, a’ piros alma, a’
macz alma, a’ melly hosszukas, zéld és savanyi,
igen kemény és sokaig allo, — a’ muskota alma,
apro, feher, édes, — a’tok alma a’mely igen nagyra
nyon; a’balis alma, borizii: — a’vaj-alma, édes és
porhanyu; — a’ fehér pogatsa alma, — a’ koszos
alma, és mindezeknek tobb féle nemei, a ' mellyek ko-
rabban vagy késébben érnek.

A’ kortvélynek hasonloképpen sok nemei talal-
tatnak; leg nevezetesebbek a’ buza éro, — zabérd,
sarga, — torsatlan, — vorés, — Somogyi, — sozu, — fe-
kete sat. korték.

Ugy nem kiilomben a’ Szilviknak még tobb ne-
meivagynak u.m. a’ koran éré Szilvak a’ Sarga
szilva, a’mely tiszta sarga és magvavalos, a’ fejer
Szilva, rovidebb, édesebb és magvavalotlan; — a’

T A% Lol buzaéro, — zab éré, — apro, — dobzu Szilvak, a 'mely-
Sz616 szedése egy kapornaki portan lyek mint tébbnyire fejérek vagy pirossak, és igen
(Méod LaszI6 felvétele, 2002.) konnyen nyavalyat hideglelést vérhast okozok. A’

duranczi Szilvanak tobbféle nemei; a’hosszii Szilva,
legtobb; — a Varju Szilva; kokeény Szilva, Lomonyu Szilva sat. Régen az Eorséghiek a’Szilvat
megaszaltak és ugy hasznaltak, mara az Emberi torkoskodas azt hozta magaval, hogy min-
den Szilva palyinkdanak fozettesen fel..”> Kardos Laszl6 az egyes gyiimolesfajtak aprolékos
jellemzésén tul gyakran a felhasznalasuk modozatait is bemutatta, ami jol példazza a népi
taplalkozasban és a gyogyitasban betdltott szerepiiket: ,,Savanykas téli alma a sdarga mo-
sanszki, nagy oreg, édes a kerek-oma, pirosas zéld, kemény az dszi vas-oma, a vasalmandal
nagyobb a pogdcsa-oma, nagy zoldes a tok-, savanykas, hegyes, piros a csocs-, sujtakos
piros a daras-oma. Rozsérd, édes a szentivany-alma, piros a buzaéré. Van még szaraz piros
alma, koraerd feher pogacsa-alma, rikacsos piros koraéré: egér-alma, piros-sargas, csikos
arany-alma stb. Egészen ujfajta a Jonathan-alma. A kérték kéziil: hosszukas, hisos, sarga
szinti a zabérd-korte, sargas a rozsérd is; barnds, édes a tiiskis-korte, hosszuszaru, 6szi a
sozu-korte, nem egészen érik meg a fan, utobb puhul meg, régi fajta, sok palinkat féztek be-
l6le; nagy, sarga a csaszar-kérte, lopu-formaji a hiéber-korte, Lukdcs-napkor érik a téli-,
vagy telelo-kérte, szintén téli korte a [omonyu-korte; a legrégibb fajtak kozé tartozik a ke-
800szi pogacsa-korte, aranyszinii az oszi arany-korte, 6szi a fekete-korte is, stb. A korték
meg az almak mind ojtvany-ok, a szilvak mind magantermdk. Ismernek koraerd és késéerd
ringlu-szilva-t. Aratasban érik a buza, meg a sarga-szilva. A buza-szilvihoz hasonlé a varju-
szilva, de egy-keét héttel késobb érik. Magvavalo az dszi hosszi szilva, lekvarfézésre a leg-
jobb; nem magvavalo a kékespiros durdanczi. Még orvossag is. A fekete holagra jo. — A nyari

25 Nemes-Népi Zakal Gyorgy 1985. 19-20.
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sargabarack-ot itt-ott latni, rendszerint beérik, észibarack-fak a sz6lloben vannak. Ojtvanyi
cseresznye a koraérd piinkosdi-cseresznye: van fehér, fekete, piros valtozata; vad-cseresznye
az édesizii piros-sarga holagos cseresznye, — palinkat foznek beldle. — Az apro piros meggy-
re is akadhatni. — Hasonloan szorvanyos az eperfa (fekete, fehér, piros). A szintén ritka sze-
lid-gesztenye-t siitik, fozik. Koszoruba fonva még a piacon is aruljak. Diufa is tbb volt
régen, mint ma. A papirhéju diu belit tésztaba hasznaljak. — Kertenkint akadhatni ribizlire,
egresre is.”*

A 19. szazad végén telepiiléseink hataraban jelentds szamu gytimolesfat regisztraltak,
ami egyértelmii bizonyitéka a gytimolestermesztés jelentdségének, kiemelkedd szerepének.
Hodoson 1895-ben 5520, Kapornakon 3423, Domonkosfan 4979 fat vettek nyilvantartasba.
Mindharom telepiilésen a szilvak szamitottak meghatarozonak 3320, 2397, illetve 2870 da-
rabbal, ezeket kovették az almafak és a korték.?’

Hodos kornyékén ez az egykor igen gazdag fajtaallomany napjainkra jelentésen meg-
ritkult, a gyiimolcsfak tobbsége megfeleld gondozas hidnyaban kipusztult, ujratelepitésiikre
nem kerilt sor. Az almak koziil a batul,®® a jondtdn, a bobovec, a cigan,”® a vas,>® a mo-
sanszki ' a fehér pogdcsa® és a bor®® elnevezésliek szamitottak elterjedtnek. Adatk6z16ink
az almafajtak koziil az alabbiakat igy jellemezték:

Ciganalma: nagytermésti, vérpiros, porhanyds

Vasalma: télen is elallt, tésztaféleségekhez hasznaltak
Mosanszki alma: nem nétt nagyra, de sokdig el lehetett tartani
Fehér pogacsa alma: fehéres, nagy termést hozott

Boralma: honapokig elallt

A helyi lakosok a szilvak koziil a hosszit, a drancit vagy derancit, a ringlut, az ojtottat, a sar-
gat, valamint a buzaérdt tartjak szamon mind a mai napig. A hosszi, ahogy neve is mutatja,
hosszukas €s magvavalo, a dranci viszont gombélii €s ragadds volt, azaz a gylimdlcs husat
nehezen lehetett elvalasztani a magjatol. Napjainkban is ismerik a sozu,** a nagyasszony-

26 Kardos Laszlo 1943. 144—-145.

27 A magyar korona orszagainak mezdgazdasagi statisztikdja. Budapest, 1897. 222.

28 A Karpat-medence legrégibb almafajtaja, amely az Orség teriiletén is elterjedtnek szamitott. Ambrus Lajos —
Darazsi Zsolt — Doka Laszlo — Halasz Elemér — Kovacs Gyula — Szakné Bor Timea 2014. 204.

29 Nyari és téli valtozata is ismert, amelyeket rendszerint frissen fogyasztottak. Ambrus Lajos — Darazsi Zsolt —
Doéka Laszlo — Halasz Elemér — Kovacs Gyula — Szakné Bor Timea 2014. 156.

30 Tobb valtozata ismert, amelyeknek a k6zos jellemzdjiik, hogy alapsziniik z6ldes, napsiittte oldalukon pirosan
mosott. Savany, fanyar ize miatt fogyasztasra kevésbé volt alkalmas, de kivalo ecet és palinka késziilt bel6le.
Ambrus Lajos — Darazsi Zsolt — Doka Laszl6 — Halasz Elemér — Kovacs Gyula — Szakné Bor Timea 2014. 218.

31 Nagyon régi és viszonylag gyakori fajta volt a Nyugat-Dunantilon. Termése szeptembertdl érik, a tavasz ma-
sodik feléig is fogyaszthaté marad. Ambrus Lajos — Darazsi Zsolt — Doka Laszlo — Halasz Elemér — Kovacs
Gyula — Szakné Bor Timea 2014. 205.

32 Korabban széles korben elterjedt nyari almafajta, amely augusztusban érik. Leginkabb frissen fogyaszthato,
hosszu ideig nem tarolhatd, leginkabb aszalasra és gyiimoleslevek készitésére alkalmas. Ambrus Lajos —
Darazsi Zsolt — Doka Laszlo — Halasz Elemér — Kovacs Gyula — Szakné Bor Timea 2014. 148.

33 A Gocsejben és az Orségben tobb valtozata ismert, nevét felhasznalasarél kaphatta. Ambrus Lajos — Darazsi
Zsolt — Doka Laszlo — Halasz Elemér — Kovacs Gyula — Szakné Bor Timea 2014. 180.

34 A Gocsej és az Orség ismert és kedvelt kortefajtaja, amelyet elsésorban a bel6le készitett palinka kiilonleges,
egyedi izvilaga miatt tartanak szamon. Ecet készitésére is alkalmas, de a termésébdl aszaltak is. Ambrus Lajos
— Kovécs Gyula — Ovari Miklos 2016. 113.
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napi, a lomonyu,’® a tiiskis® illetve a mézes® kortét. A sozut borkészitésre és palinkaf6zésre
hasznaltak leginkabb. A gazdak olyan erds bort tudtak beldle erjeszteni, hogy konnyedén le-
részegedhetett, aki nagy mennyiséget fogyasztott beldle. A nagyasszonynapi €s a tiiskis asza-
lasra volt leginkabb alkalmas. A lomonyu augusztus végén ért be. Adatkozldink a
cseresznyefajtakat a gyiimoles szine alapjan kiilonboztették meg, vagyis fehéret, pirosat és
feketét tartottak szamon.
A gytimolesfak szaporitasa, nemesitése oltas tjan tortént. Alanynak leginkabb az er-
ddkben kidsott vadkorte, illetve vadalma csemetéket tartottdk alkalmasnak, amelyeket a vég-
leges helyiikre iiltettek és megvartak,
?_‘ amig kelléképpen megerésodtek. Az
1 oltashoz akkor lattak neki, amig a fa
még nem hajtott ki, vagyis nem moz-
gott. Az alanyt vizszintesen elvagtak,
majd kisméretii kalapacs és egy kés se-
gitségével behasitottak. A hasitékba ezt
kovetden kihegyezett oltogallyat illesz-
tettek gondosan iigyelve arra, hogy a
kiilsé héj a vadéval egy iranyban he-
lyezkedjen el. Legtobbszor két nemes
gallyacskat tettek az alanyba, hogy az
eredés sikeresebb legyen. Az oltast

" : . - E— végiil agyaggal tapasztottak be, a vad
MOS“’fSZk’,alm,a Hoflos hatdraban csemetére egészen a tovéig ruhat hiiz-
(Mod Laszlo felvétele, 2002.) tak, amit cérnaval gondosan atko6tottek.

Erre azért volt sziikség, hogy az es6 az
oltas szdmara légmentességet biztositd szigetelést le ne mossa. A gylimdlcsfakat a multban
nem igen gondoztak, nyesésiiket sem végezték el, esetleg a szaraz agakat, gallyakat tavoli-
tottak el.

A 2010-es évek elejétdl tigy tiinik, hogy a hatar mindkét oldalan kezd megvaltozni a
hagyomanyos gylimolcstermesztéshez vald viszonyulas, hiszen egyre tobben tekintenek
meg6rzendd és hasznosithato értékként a régi fajtakra, amelyeknek a szaporitasa, telepitése
a jovoében akar az 0kogazdalkodas, illetve az dkoturizmus kiilonb6z6 formainak az alapjat
is képezheti. A hodosi magyar nemzetiségi dnkormanyzat kezdeményezésére 2012-ben a
kapornaki tajhaz mellett Iétrehoztak Muravidék els6, shonos fajtakat felvonultatd gytimél-
csoskertjét, ahova 46 csemetét iiltettek. A szaporitdanyagot a kornyéken gytjtotték dssze,
amelyekbdl Kovacs Gyula, porszombati erdész készitett oltvanyokat. A Tiindérkertben le-
ginkabb az almafajtak képviseltetik magukat, de megtalalhatoak a berkeny¢€k, a cseresznyék
¢és a korték is. A csemeték mellett elhelyezett tablakon az oltdagak adomanyozoit és a fajtak

35 Tobb fajtat tartottak szamon ezen a néven, amelyeknek a k6zos vonasa az volt, hogy augusztus kozepe tajan értek.
Az 6rségi valtozat termése kisebb volt a tobbinél. Ambrus Lajos — Kovacs Gyula — Ovari Miklés 2016. 76.

36 Térségiinkben szamos valtozatban maradt fenn, melyek izben, kiils6 jegyekben eltérést mutathatnak. K6zos
benniik az, hogy mindegyik augusztusban érik, termésiik nagyméretii és gyorsan romlasnak indul. Ambrus
Lajos — Kovécs Gyula — Ovari Miklés 2016. 67.

37 A fajta elnevezését sajatos agrendszerérdl kaphatta, amelyet sokoldaltian hasznositottak, hiszen a termésébél
késziilhetett palinka, ecet és aszalvany is. Ambrus Lajos — Kovacs Gyula — Ovéri Miklos 2016. 124.

38 Augusztusban ér6 kortefajta, melynek gylimolesét rendszerint frissen fogyasztottak. Ambrus Lajos — Kovacs
Gyula — Ovari Miklos 2016. 71.
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megnevezéseit is feltiintették. A mintakert Iétesitésekor célként fogalmazddott meg, hogy
egyfajta génbankként is funkciondljon, ahonnan szaporitdanyagot nyerhetnek a helyi fajtak
iiltetése irant érdeklddok.

Kérdés persze, hogy ez a nagy munkaval 1étrehozott gytijtemény szolgal-e kdvetendd
példaval, lesznek-e olyan helyi gazdalkodok, akik hajlandosagot mutatnak a régi fajtak te-
lepitésére és termesztésére? Betdlti-e azt a szerepet, amit 1étesitdi szantak neki vagy meg-
marad a kapornaki tajhaz egyik attrakciojanak?

Legutdbbi, 2019 oktdberében végzett terepmunkank soran azt tapasztaltuk, hogy a faj-
tagylijteménynek mar érzékelhetd a pozitiv hatdsa. A helyi lakosok koziil tobben szedtek
oltddgakat, sét Hodoson létesiilt egy magantulajdonban 1évé Tiindérkert is, az Abraham
csalad gondozasaban, ahova kb. 80 darab oltott gylimolcsfat telepitettek.

PALINKAFOZES, SZESZES LEPARLAS

A vizsgalt telepiiléseken palinkat kiilonféle gyiimolesokbol, leginkabb almabol, kortébdl és
szilvabol, valamint sz616torkolybél, illetve borseprébdl féznek. Kisebb mennyiségben cse-
resznyébdl, ujabban pedig berkenyébdl is készitenek parlatokat.** Domonkosfan manapsag
is ugy tartjak, hogy a sozu illetve a tiiskés kortébdl lehetett a legjobb palinkat f6zni. E16bbi
az erjesztés soran nem esett annyira szét, utobbi viszont leves volt. Aki sok faval rendelke-
zett, az cefréjét fajtanként kiilon is erjeszthette és fézhette. Adatkoz16ink legjobbnak a vad-
kortébol készitett parlatokat tartottak, am az apro gyiimolesbdl nagyon sokat kellett
Osszeszedni. Hodoson manapsag tobben probalkoznak a berkenye dsszegytijtésével, cefré-
zésével és kifézésével ** A fak tobbségét kivagtak, egy-ketté maradt csak hirmondonak a
hatarban. Akadnak olyan helyi gazdak, akik a kozelmultban berkenyefakat iiltettek azért,
hogy a jov6 generacioi is készithessenek majd termésiikbél palinkat.*!

A meggérett gyiimolcsot hosszi botokkal verik le vagy a fak agait razzak. A gytimoles-
fak ala gyakran ponyvat is teritenek, ami nagymértékben megkonnyiti a termés 0sszegylij-
tését. A berkenyét Hodos kornyékén szeptember kozepén kezdik szedni, termését a farél
razzak le. Gyiimolesébdl nem tudnak nagy mennyiséget dsszegylijteni, ezért a beldle ké-
szitett parlatot csak ritkan, leginkabb gyogyhatasa miatt fogyasztjak.

A gytimodlcsoket specialis eszkozzel, un. sukkal (sukke) ztzzak, torik 0ssze, amelyet
rendszerint szilva- vagy kortefabol készitettek. A berkenye termését ezzel szemben daraljak,
vizzel szaporitjak, mivel cefréje nem eléggé 1édus. Az dsszezlzott gylimdlesdt kadakban
vagy hordokban erjesztik. Korabban erre a célra foleg fabol készitett, dongas edényeket
hasznaltak, manapsag viszont a kiilonb6z6 tipusu és lrtartalmt, miianyagbol gyartott kel-
1ékek terjedtek el széles kdrben, amelyeknek a tetejét [égmentesen le lehetett zarni. A sz616
kipréselt torkolyét sziliret utan fabol- vagy mtianyagbodl készitett kadba tapossak, majd gon-
dosan lefedik azért, hogy a cefre ne érintkezzen leveg6vel, azaz ne penészedjen meg.*> Akad

39 Az egyes fajtakat nem valasztjak kiilon, hanem egyiitt dolgozzak fel. A korték koziil a sozu kortét, illetve a
vadkortét egylitt erjesztették ki.

40 A berkenyérdl mint alapanyagrol lasd: Sonnevend Imre 2013. 43-52.

41 Gonczi adatai szerint a Gocsejben palinkat leginkabb sz9610, illetve vadkorte torkolyébol, szilvabol, borseprd-
bél, ritkabban cseresznyébdl, meggybol, sozu és tiiskés kortébol, 6szibarackbol, szederbdl, valamint bodzabol
(f6di bozza) toztek. Gonczi Ferenc 1914. 583.

42 Gocsejben a kadban, egyfenekii hordoban elhelyezett torkolyt sz616- illetve toklevéllel boritottak be, amire
tenyérnyi vastagsagban foldet tapasztottak vagy sulykoltak. Gonczi Ferenc 1914. 584.
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olyan gazda is, aki a sz616t nem préseli, csak a levét engedi le, a visszamaradt zuzalékot
hasznalja palinkafézésre. Voltak, akik szo6ldlevelekkel boritottak be a torkdlyt, majd ho-
mokkal, agyaggal vagy folddel szigetelték. Hamut is szortak a ,,foldelés” tetejére, ami az
esetleges repedéseket teljes mértékben tomitette. Ujabb megoldasnak szamit a cefrével tol-
tott kadakra najlon (najlong) teritése, melyet kerékparbelsdvel szoritanak a taroloedény fa-
lahoz. A gazdak a kierjedt cefrét nem fozik ki azonnal, hanem decemberig allni hagyjak,
amikor a leparlashoz t6bb id6 all rendelkezésre.*

Ahogyan tanulmanyunk bevezetdjében emlitettiik, 1920 utan a palinkafézés gyakor-
lataban az 11j hatarok meghtizasaval ¢és az egymastdl eltérd szabalyozas érvényesiilésével
alapvet6 valtozasok kovetkeztek be. Amig Magyar-
orszagon a hazi leparlas illegalissa valt, addig a
délszlav allam tertiletén nem kdotelezték a gazdakat
arra, hogy kozségi szeszf6zdékben készitsék el pa-
link4jukat. 1941 és 1944 ko6zott a Muravidék magyar
kozigazgatas ala keriilésével a hazi leparlas tiltott
tevékenységgé valt. Kardos Laszlé a kovetkezo-
képpen probalta monografiajaban érzékeltetni a val-
tozasokat: ,,4 régi kisiisti palinkafézés az allami
szeszmonopolium kévetkeztében eltiint, ma mar csak
a kozsegi szeszfozoben lehet nagy beépitett kazdan-
ban palinkat fozni. A régi kististnek mégis a nyomara
lehetett akadni itt az Orségben. Domafoldon, Ori-
hodoson, Kapornakon, Domonkosfan, Biikallan a
Jugoszlav megszallas alatt szabadon fozhettek otthon
palinkat.”*

, Kardos Laszlo6 szerint az 6rségi palinkafézd

Vegyes gyiimélcscefre harsviraggal kunyhok viszonylag kezdetleges valtozata lehetett
(Méd Laszl6 felvétele, 2015, Hodos) a satoralakll forma, amelyet ugy készitettek el, hogy
hosszu szalfakat tamogattak egymasnak, aljukat a

foldbe verték, végeiket pedig feliil, csucsban 6sszekototték. Agaikat nem nyesték le, hanem
meghagytak, az egész szerkezetet pedig vastagon hajdinaszalmaval boritottak be. A kunyho
ajtajat vesszobol fontdk. Masik tipusba tartozott a kiilon erre a célra épitett, fabol késziilt,
boronafali épitmény, amelyet Kardos Biikaljan (ma Domonkosfa része) miikdodés kozben
tanulmanyozott: ,,Négyszogletes, zsupptetds kis hajlék, egyik sarkara atlosan tiizelos ke-
mence van a foldbe tapasztva. A kazanba van siillyesztve a kotlan, katlan vagy tist, amelybdl
két rézcséve szolgal ki és megy keresztiil egy hidegvizes hordon. A végiik a hordon tul egy
mélyedésbe helyezett palinkds korsu-ba nyulik. A rézkotlanban f6zik a palinkat.”* Az idé-
zetben bemutatott, hagyomanyos 6rségi palinkafézé kunyhok egyik utolsé darabja a 2000-
es évek elején Hodoson, Breszkdcs Géza portdjan allt. Az épiiletben kialakitott leparld

43 Gocsejben a cefrét 1-3 honapig hagytdk allni, néha tovabb is, ha kétfenek, jol zarhato hordé allt rendelkezésre.
A palinkat kés6 ésszel vagy télen f6zték ki, a seprét pedig tavasszal, borfejtés utan. Ugy tartottak, hogy ésszel
¢és télen jobb mindségii parlatok késziilnek, mivel a leparlashoz havat, illetve jeget is fel lehetett hasznalni,
ami alacsony hdmérsékleten tartotta a hiitovizet. Gonczi Ferenc1914. 584-585.

44 Kardos Laszl6 1943. 178.

45 Kardos Laszl6 1943. 177-178.
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késziiléket a kornyékbeli, illetve a szomszédos gazdak néhany esztendével korabban még
hasznaltak, akik rendszeresen égettek szeszt benne. Kapornak kérnyékén a csaladi tulaj-
donban 1év6 szeszf6z6 szerkezetek rendszerint a lakotelken elhelyezkedd gazdasagi épiiletek
egyikében, kiilon helyiségben izemeltek, amelyekkel tulajdonosaik az 1941 és 1944 kozotti
iddszakot leszamitva rendszeresen val-
laltak bérfézést.*® A szerkezetek hasz-
nalataért vamot kellett fizetni, ami
minden hetedik vagy nyolcadik liter
palinka atengedését jelentette a tulaj-
donos szamara.

Az Orségben mind a mai napig
sajatos formaju leparld késziilékeket
alkalmaznak, amelyeknek a legszem-
betlinébb jellemvonasa az, hogy a
kazan tetejébdl, azaz a sisakbol vagy
pupbol a hiitéberendezés felé és azon
keresztiil két, egymassal parhuzamos
rézcs6 vezeti a szeszparat.*® A hiités —
hatasara cseppfolyossa vald parlat P dli”k“f526 kunyhé Hodoson
ugyanezen a két csovon keresztiil ta- (Mod Laszlé felvétele, 2002.)
vozik a késziilékbdl. A rézbdl kialaki-
tott, 70-80 literes iistot két, vasbol készitett fogantyll segitségével helyezik a félig foldbe
stillyesztett tiizeloberendezésbe, amelyben a lang nem érintkezik kozvetleniil a kotla falaval,
éppen ezért a cefre keverésére sincs sziikség. Az edényt nem toltik tele, mivel a melegités
hatasasra az erjedt gylimolcs megdagad, s konnyedén raéghet a késziilék falara. A sisak
vagy pup a kazan nyilasdhoz olyan szorosan illeszkedik, hogy a szeszpara tapasztas, vagyis

46 Gonczi Ferenc Varfoldérdl, Bazarol, Banokszentgyorgyrél, Zebeckérdl, Szentmihélyfalvarol és Ballahidarol
kozolt adatokra hivatkozva a belsé és a kiilso telkeken egyarant megtalalhato palinkaf6z6 kunyhok kovetkezo
tipusait kiilonboztette meg egymastol: 1. kor alaku, satorhoz hasonl6 2. kor alaku, falazott 3. hazhoz hasonlito
(gerinces, satorfodeles) Ettél a harom tipustol némileg kiilonbozik a Szentmihalyi Imre altal részletesen be-
mutatott hétszog alakt, csddei palinkaf6z6 kunyhd, amely 1892-93-ban épiilt. Az épitményt foldbe mélyitették,
falazatat boronakbol allitottak 6ssze. Az 5 méter belsé magassaggal rendelkezé kunyho eleinte kémény nélkiili
volt, 1900 utan lattak el flistelvezetd nyilassal. 1914-ig hasznaltak palinkaf6zésre, mivel a rézbdl készitett ele-
meket hadi célokra lefoglaltak. Gonczi Ferenc 1914. 478-480.; Szentmihalyi Imre 1956. 23-28.

47 Gonczi szerint a parhuzamos csoveket a gocseji telepiiléseken csévének, a hiitokadat pedig csévéskadnak ne-
vezték. Gonczi Ferenc 1914. 584.

48 E sajatos szerkezet el6zményei, ahogyan tanulmanyunk bevezetdjében is emlitettiik, idoben visszanyulnak a
17. szazadig. Comenius ,,Orbis pictus” cimii munkajaban a sorfézés bemutatasa soran a serhazban egy hasonlod
késziilék tinik fel, melynek sisakja, a szeszparacsd forméaja, kivitelezése szinte teljes mértékben megegyezik
az Orségi szerkezetekkel. Ezek a késziilékek azért kaphattak helyet a sorfézdékben, mivel a gabonafélékbol
égetett szeszesitalokat is készitettek. Egyik domonkosfai adatkzldnk szerint azért volt sziikség két paracsore,
mivel a szeszpara nagyobb feliileten érintkezett a hiitovizzel, konnyebben kicsapodott. Gonczi Ferenc részletes
leirassal szolgélt a gocseji leparlo berendezésekrodl, amelyek nagyon sok hasonlosagot mutatnak a vizsgalt te-
lepiiléseken alkalmazott szerkezetekkel. A pdlinkafdzo kemence a kunyho kozepén vagy valamelyik szélén
nyert elhelyezést: ,,Rendesen négyszogletii. Van még kéralaku, melynél a folsé rész fut le kéralakban. Ennél
koroskoriil iilchelyek is vannak. A négyszogletii kemencze egy-egy oldala 1-1.25 m. hosszu. Falazata tégla.
Kozepén a kazannal valo lyuk. A kemencze eldtt a kemencze szdja feldl kerek vagy négyszégletii gédor, onnan
fiitenek. A katlanba helyezik a rézkazant, melynek folsé részén rendesen két vasfogo (fiil) van. A folsé részén
a pup vagy silap.” Gonczi Ferenc 1914. 583.
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szigetelés alkalmazasa nélkiil sem tavozik a f6zdedénybdl. Az egyenes, nem spiralis para-
csovek tisztitdsa az elsd és a masodik fézést kovetden egy hosszu bot végére erdsitett rongy-
darab segitségével torténik.

Osszetételében, miikddtetésében killonféle ujitasok is jelentkezhetnek, amelyeknek a kifej-
lesztése és alkalmazasa egy-egy helyi lakos tevékenységéhez kapcsolddhatott. Kérdés per-
sze, hogy ezek az innovacidok milyen mértékben
talaltak kovetokre és terjedtek el szélesebb korben.
Abraham Sandor hodosi lakos példaul gépesitette a
cefre iiritésének munkafolyamatat, mégpedig oly
moddon, hogy egy motorral hajtott szerkezet segit-
ségével konnyedén kiemelheti a f6z6iistot vagy ka-
zant a katlanbdl kiiktatva ezzel két személy
Osszehangolt munkajat.

Napjainkban a késziilékek htitdberendezéseit
fémhordokbol alakitjak ki, évtizedekkel ezel6tt vi-
szont erre a célra fabol készitett, vasabroncsokkal
osszefogatott, 5-600 literes kadakat hasznaltak,
amelyeket a f6zést megel6zGen beaztattak azért,
hogy a viz ne szivarogjon a dongak kozott.* Ezek
a kadak a nem megfeleld karbantartastol gyakran
tonkrementek, annyira kiszaradhattak, hogy nem
voltak képesek a viz megtartasara. A fémhordok

Abrahém Sandor modernizalt esetén a hiitéviz szivargasaval nem kell szamolni,
[fSz6szerkezete mivel a csoveket a hiitéhdz hegesztik. A kadakban

(Méd LaszI6 felvétele, 2019. Hodos) a viz elobb-utobb felmelegedett, ezért egy részét
cserélni kellett. Ez ugy tortént, hogy 4-5 vodorrel

kimertek, majd ugyanennyi hideg vizzel potoltak a hidnyzé mennyiséget. A legtobb fém-
hord¢ csappal rendelkezik, ezért a hiitdviz cseréje nem annyira koriilményes, mint a fakadak
esetében. A sisakbol kidgazo, illetve a hiit6hoz rogzitett paracsoveket az osszeillesztésnél
ronggyal gondosan korbetekerik, ami megakadalyozza a szesz elillanasat. A palinka pamut-
szalbol és fadgakbol dsszeallitott szarkalabon csepeg a gytijtéedénybe, amit két darab kétagh
szilvadgacskabol és kenderzsindrbol allitanak dssze. A madzagot rendszeresen kimossak,
mivel a kioldodo réztdl zoldes, kékes szinlivé valik. A palinka égetése soran a tlizelésre
nagy gondot forditanak. Az iist feltoltését kdvetden 1ényeges mozzanatnak szamit az, hogy
a cefre minél korabban felforrjon. A 2000-es évek elején Domafoldén a tiizeléshez kemény
¢és puhafat hasznaltak. Amig el6bbi erds parazsat szolgaltatott, addig utobbi jobban égett. A
f6z¢s alatt tigyelni kell arra, hogy a szesz ne folyjon erdsen, mivel ilyen esetben a palinka
elszinezodik, zavaros lesz, azaz a leves megszokiil. Ha nagy intenzitassal égett a tliz, akkor
a katlan ajtajat kinyitottak. A f6zés soran eldszor leparolt, 2—3 deciliternyi mennyiséget a
helyi gazdak sdrkanynak nevezik, amit mind a mai napig gyogyitasra hasznalnak fel, foként
fogfajas, megfazas ellen tartanak hatasosnak.>® A cefrét addig f6zik, amig a kazan pupjdra

49 Arézcsoveket gyékénnyel szoritottak a hiitén kialakitott lyukakhoz, ami szinte tokéletes szigetelést biztositott.
50 Gonczi adatai szerint ennek az elnevezése a gocseji telepiiléseken pélavis, pelaviz vagy votyka. Gonezi Ferenc
1914. 585.
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ontott parlat meggyullad, azaz tartalmaz még valamennyi alkoholt.’! Domaf6ldén a 2000-
es évek elején a palinkat fenydfabol készitett fokldval gytjtottadk meg, amivel korabban a
lakohdzakban vilagitottak. A vizsgalt telepiiléseken a palinkat kétszer f6zik, az els6 parlat
elnevezésére napjainkban is a leves kifejezés szolgal. A multban a szesz agyagbol égetett
palinkasedényekbe csorgott, amit a domonkosfai vagy magyarszombatfai agyagiparosok,
azaz gerencsérek készitettek. E sajatos fazekastermékek 7-8 literesek, kétfiiliiek, oldalukon
ujjbenyomasokkal diszitett abronccsal.’? A szesz er6sségét manapsag leginkabb méré- vagy

-
\- .‘. - -
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A parlat meggyujtasa foklaval Palinkas korsu Domonkosfarol
(Mod LaszIo felvétele, 2002, Domafilde) (Méd LaszIo felvétele, 2002.)

fokoloszerkezetek segitségével allapitjak meg, 20-21 grddra hagyjak, ami 50-51 foknak
felel meg. Akadnak olyan gazdak is, akik a parlatot poharba vagy fityokos iivegbe ontik.
Enyhe mozdulattal megrazogatjak, majd a felszinen megjelend gyongyokbol probalnak meg
a f6zet minGségére, szesztartalmara vonatkozoan kovetkeztetéseket levonni.> A nagymérett,

51 Tisztazas elott a gocseji telepiiléseken a kazant, a piipot és a csoveket hamus vizzel vagy nedvesitett ronggyal
tisztitottak meg. Gonczi Ferenc 1914. 585.

52 A kapornaki gytijteménybe Laczé Géza helyi lakostol keriilt be egy 1928-ban készitett kétfiilii, zoldmazas,
abroncsos edény, amelyet tulajdonosa egészen a kozelmultig hasznalt. Domonkosfan a tajhazban harom darab,
egykoron a Kalamar csalad tulajdonat képez6 pdlinkas korsu maradt fenn, amelyeken vésett monogramok
utalnak hovatartozasukra. Az egyiken egy 1838-as vagy 1858-as évszam is olvashato.

53 Ajelenséget pdlinkagyongynek vagy palinkaldncnak nevezik, amikor a megrazott tiveg szegélyén gyongyok
vagy buborékok keletkeznek. Kardos Laszl6 pdlinkakoszoriként emlegette, a buborékok nagysaga jelezte a
fozet szesztartalmat.
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un. oreg gyongyok vagy szemek azt jelentik, hogy a parlat erds, nagy mennyiségii alkohollal
rendelkezik. Nemcsak a buborékok méretébdl, hanem az iiveg megrazasa és eltiinéstik kozott
eltelt idétartambdl is kovetkeztetni lehet a palinka erdsségére. Domonkosfan ugy tartjak,
hogy akkor jo a parlat, ha a gyongyok addig tartjak magukat, mig el nem szamolnak 35-ig,
37-ig. Akad olyan gazda is, aki egy kanalban gytjtja meg a parlatot, igy probalja meghata-
rozni annak szesztartalmat.

A kétesoves, beépitett szerkezetek mellett az utobbi évtizedekben megjelentek a gyari
készitésti, leparlo iistbdl és hordd formaju hiitébal allo késziilékek, amelyeken — egyes vé-
lemények szerint — nem lehet olyan jo mindségii palinkat f6zni, mivel a cséveket nem tudjak
kelloképpen megtisztitani. Domonkosfan jelenleg mar senki sem hasznal hagyomanyos ké-
sziilékeket, hanem a gyari berendezések terjedtek el, amelyeknek jelentés részét
Muraszombatban allitottak 6ssze egy erre szakosodott tizemben. Ezek a szerkezetek 100 li-
teres lstokkel rendelkeznek, hordozhatoak, ezért eléfordulhat, hogy tobb gazda vasarolt
egy palinkaf6zot, amit kdzosen hasznalnak.

1941 és 1944 kozott a térség palinkafézésében tehat alapvetd valtozasok kdvetkeztek
be, mivel a magyarorszagi szabalyozas bevezetését kovetden leparlasra hivatalosan csak a
kozségi fozdékben nyilt lehetdség.
Ennek az idészaknak az emléke az
egykori Skerlak-haz (ma kapornaki
tajhaz) egyik alagsori helyiségében ta-
lalhato, zart rendszerd, kiilonb6z6é mé-
romuszerekkel felszerelt késziilék,
amelyet Zalaegerszegen Pasztor Istvan
mithelyében allitottak ossze.>* A szer-
kezet szembet{ing sajatossaga a buk-
tathatdo 1ist, amely a fedelének
leemelését, eltavolitasat kovetden
konnyedén kiiirithetd, igy kivaloan al-
kalmas példaul torkolycefre f6zésére.>

=~ - Adatkozl6ink szerint 1941-42-ben a

Gyari készitésii lepdrlo késziilék hazaknal mar nem lehetett palinkat
(Méd Ldszlo'felvétele, 2002, Kapornak) égetni’ mivel a pénzugy(’jrok rendsze-

resen ellendrizték a késziilékeket. A

Skerlak-féle szeszf6zdébe foleg a kdrnyékrdl, Hodosrol, Salbol és Domafoldérdl szarmazo
cefrét foztek, Domonkosfarol viszont Totkeresztarra szallitottak, ahol minden bizonnyal
ebben az id6szakban kozségi szeszf6zde mitkodhetett. Kapornakon egy Koronkai nevezeti(i
pénziigydr ellendrizte a szerkezetet, amely nagy mennyiségii palinka leparlasara bizonyult
alkalmasnak. Miutan a Skerlak csalad tagjai felhagytak ezzel a tevékenységgel, a késziiléket
egy Zvezda nevii muraszombati, vendéglatassal foglalkoz6 vallalat bérelte a kozségtol.
Szilvafakat is telepitettek kdrnyékre, melyeket az alkalmazottak, a pincérek €s a szakacsok

54 A leparl6 szerkezet réz elemei (iistok, Weszicky-féle szeszmérd, Szoll6sy-féle szeszszilird, Epruvetta) ma is
viszonylag jo allapotban maradtak fenn, a hliték viszont annyira elrozsdasodtak, hogy azokat ki kellett cse-
rélni.

55 A palinkaf6z6 berendezések kiilonbozo tipusairdl lasd részletesen: Solyom Lajos (szerk.): Palinkafozés.
Kézikonyv kisiizemek szamara. Budapest, Mezdgazdasagi Kiadd, 1986.
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gondoztak rendszeresen. Domonkosfan hat darab beépitett kazant tartottak szamon, ame-
lyeken a telepiilés lakossaga kiégethette cefréjét. A tulajdonosokat minden hetedik liter parlat
illette meg. Volt olyan id6szak is, amikor a leparlas financok jelenlétében zajlott, akik a
munka befejeztével leplombaltak a késziilékeket, nehogy valaki nem hivatalosan, azaz fe-
ketén fozzon veliik. Szlovéniaban a jelenleg hatalyban 1év6 szabalyozas értelmében a féze-
téknek 150 liter alatti mennyiség esetén minden liter utan harom eurd6t, 150 liter felett pedig
hat eurot kell fizetniiik az illetékes hatdsagoknak.

A domonkosfai és a hodosi haztartdsokra egyarant jellemz0, hogy manapsag is tobbféle
palinkat készitenek és tartanak odahaza, amivel szivesen megkinaljak az arra vet6do idegent.
Nem szamitanak ritkanak a kiilonbdz6 évjarata parlatok, némelyikiik akar tobb évtizede is
érlelddik a kamraban vagy a padlason. A gytimolesbol, torkolybdl erjesztett és készitett pa-
linkat szokas hantolt szilvaaggal szinezni,
amitol a szeszes ital sargas szinarnyalatot
nyer. Az Gn. égetett palinkaba kockacuk-
rot helyeznek, majd meggyujtjak. Az égés
kovetkeztében az alkohol mennyisége
csokken, a palinka édeskés, nem tal erds
szeszes italla alakul. Napjainkban is nagy B
népszeriiségnek orvendenek a kiilonféle . ; SO v - -
mézekkel (akéc, gesztenye stb.) édesitett, : ;
izesitett parlatok, amelyeket nemcsak a
nok, hanem a férfiak is kiillonboz6 alkal-
makkor eldszeretettel fogyasztanak.
Elkészitésiiknek tobbféle modozata isme-
retes, izlés kérdése, hogy milyen aranyt
képviselnek az egyes 0sszetevok. E16szor
mézet toltenek az iivegbe, majd a palinka
kovetkezik. Ezutan jol 6sszerazzak, igy a
két Osszetevod elkeveredik egymassal.
Korabban szokas volt a mézzel dusitott
parlatot meggyujtani, amitdl a szeszes ital
piros szinarnyalatot nyert.

o T\

Abraham Sandor Hodoson agyas pa-
linkakkal is kisérletezik, melyek napjaink- A hodosi palinkagyiijtemény Abrahdm Séandor
ban egyre inkabb kezdenek népszerivé portdjan
valni a helyi lakossag korében. (Méd LaszIo felvétele, 2019.)

Magozatlan meggyre nyaranként borpar-

latot tolt, majd 2—3 hétig a napon érleli. Hasonlé mddszerrel sompalinkat is készit. Teljesen
Ujszert égetett szeszes italokkal is kisérletezik, amelyeknek az elkészitéséhez akac-, bodza-,
kamilla- és korteviragot hasznal fel oly modon, hogy palinkat tolt rajuk. Ezeket a kiilonle-
gességeket alkalmanként cukorral is édesiti, amitdl iziik sokkal markansabba valik. Az agyas
palinkakhoz leginkabb az almabol készitett parlatokat tartjak a legalkalmasabbnak, mivel
neutralis jellegiik miatt nincs specialis illat- illetve izvilaguk, azaz jobban érvényesiilhetnek
a szeszes italban aztatott hozzavalok. Az eldszor kif6zott almaparlatba szaritott novényeket,
példaul bordkat (pattogu) is tesz, melynek illatat s zamatat a masodik leparlas alkalmaval
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a fozet teljes mértékben atveszi. Domonkosfan korminsz6l6bdl is készitenek agyas palin-
kakat, vagy likdroket, melynek kék és sarga valtozata egyarant kivald alapanyagként szolgal.
A befotteslivegekben elhelyezett, lecsumazott sz616bogyodkra parlatot tdltenek, majd egy
honapon keresztiil érlelik. A napra is kiteszik, hogy a hozzaadott cukor kdnnyebben felol-
dodjon. Az érlelés utan lesziirik, a bogyodkat téportyiisatin kinyomjak, hogy a maradék levet
is kinyerjék a sz6l6termésbol.

A palinkat nemcsak élvezeti cikként fogyasztjak, hanem gydgyhatasat is szamontartjak.
Az égetett szeszesitaloknak a 20. szazad esd felében egy sajatos felhasznalasi modja is is-
mertnek szamitott a vizsgalt telepiiléseken, ahol a megkopasztott szarnyasok tollpihéinek
eltavolitasara szolgalt. Ez oly modon tortént, hogy egy tanyérba palinkat ontottek, meg-
gyujtottak, a langgal pedig leégették az apro tollat a baromfirol. Azért alkalmaztak ezt a
modszert, mivel a parlat szemben a papirral az égés kozben nem bocsajtott ki kellemetlen
szaganyagokat.

A palinkat kiilonféle edényekben, szederfabol készitett kisebb méretii hordokban vagy
vesszovel befont tivegekben taroljak.

A hodosi magyar nemzetiségi dnkormanyzat a 2010-es évek elso felében nemcsak

a fajtagylijtemény létrehozasaban jatszott meghatarozo szerepet, hanem probalta felmérni
a helyi haztartasok altal eldallitott palinkak sokféleségét is. Hodoson kb. 50 haznal 179 kii-
16nféle parlatot talaltak, nem egy esetben a padlasokon a helyi lakosok 50-70 éves palinka-
kat is Oriztek. Az volt a terviik, hogy a tételekbdl egy gytijteményt allitanak O0ssze a
kapornaki tdjhazban, am ez az elképzelés nem valosult meg. A palinkak kisméretii iivegek-
ben jelenleg Hodoson, Abraham Sandor portajan talalhatoak, ahol a mintakat egy fabol ki-
alakitott allvanyzaton helyezték el. A magyar onkormanyzat 2013-ban a kapornaki
Tiindérkert fennallasanak egy éves évforduldja alkalmabol palinkafesztivalt is szervezett,
amelyen az érdekl6dok a helyi parlatok mellett délvidéki, erdélyi és felvidéki palinkakat is
megkostolhattak.

OSSZEGZES

Az Orség napjainkban Szlovéniahoz tartozo telepiilésein az els6 vilaghaborut kévetden az eltérd jogi
szabalyozas miatt a palinkafézést nem érintették a kdzpontosito torekvések, amelyek Magyarorszagon
egészen a kdzelmultig nem tették lehetdvé sajat tulajdont késziiléken az otthoni leparlast. Napjainkig
fennmaradhattak azok a sajatos, két paracsoves szerkezetek, amelyek minden bizonnyal az elsd vi-
laghaboriit megel6zéen az Orség mas telepiilésein is hasznalatban voltak. Esetiinkben nemcsak egy
technikatdrténeti emlék tovabbélésérdl beszélhetiink, hanem a mikodtetéséhez kapcsolddo tudasrol,
ami lehetOvé teszi j6 mindségll parlatok eldallitasat. Térségilinkben a palinkafézés kislizemi keretek
kozott, jorészt a sajat fogyasztoi igények kielégitését szolgalja, bar vannak olyan gazdalkodok, akik
kisebb mennyiséget rendszeresen értékesitenek is. Kérdés, hogy ezt a sajatos helyi tudast mint egyfajta
kulturalis 6rokséget miképpen tudjak a 21. szazadban a lokalis k6zosségek hasznositani, a régi gyii-
molcsfajtak ujratelepitésével parhuzamosan a palinka mint helyi termék eléallitasa és értékesitése ki-
nalhat-e kiutat, megélhetési stratégiat a helyi gazdalkodok szdmara? A kutatas tovabbi 1épéseként
érdemes lenne kiterjeszteni vizsgalatainkat az Orség magyarorszagi telepiiléseire is, ahol a kdzelmultig
egészen eltérd gyakorlat érvényesiilt, mas lehetéségek adodtak, mint a Muravidéken.
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VAST SZEMLE

GAL JOZSEF

A SZOMBATHELYI ZENEKEDVELOK
EGYESULETENEK KRONIKAJA
1906-1910

A 20. szazad elso évtizedeiben Szombathely
kulturalis életének iranyitdja az 1899-ben alakult Vasvarmegyei Kulturalis Egyesiilet.
Mellette azonban mas egyesiiletek is részesei voltak az irodalmi, képzémiivészeti és zenei
¢let szervezésének. Koziilik kimagaslott a megyeszékhelyen ,,zeneconservatorium”-ot
nyitd, hegedlimiivészi képesitésli Balassa Kalman, aki 1901 decemberében megszervezte a
zenekedvelOk egyesiiletét,” amely a komolyzenei kultura népszertsitését tiizte ki célul.
Ennek érdekében a mai bérletrendszerhez hasonl6 eléadassorozatokat szervezett, évadon-
ként altalaban 4—6 eldadassal. Az egyesiilet vezetdi a varos hivatali, igazgatasi, gazdasagi,
miiszaki, orvos és pedagogus tarsadalmanak koztiszteletben allo, prominens tagjai, akiknek
miiveltségéhez tartozott a hangszeres muzsika gyakorlasa is.? igy nyilvanvalo, hogy ezek a
hangversenyek elsésorban a polgarosodd kozéposztaly életének tarsadalmi eseményeivé
valtak.

Az egyesiilet szervezomunkaja révén az akkori eurdpai elit-zenekulturat ismerhette
meg a szombathelyi k6zonség. A korszak legkitindbb hazai és nemzetkdzi rangt szolistait
hallhattak, akik a zenemiivészet klasszikusai mellett rendszeresen megszolaltattak kortarsaik
alkotasait is.* Koncertezett a megyeszékhelyen a Monarchia, Németorszag, Olaszorszag,

1 Ajelenlegi iras elézménye GAL Jozsef: A Szombathelyi Zenekedvelék Egyesiilete. A megalakulés ¢és az els6
évek hangversenyei. (1901-1906) Vasi Szemle, 2012. 5-6. sz. 609-627. p. Az egyesiilet névhasznalata csak
az alapszabaly iratan olvashato a fenti formaban. A forrasként hasznalt irasok azonban ezt a format nem hasz-
naltak, hanem a zenekedvel6k, zenekedvelSk egyesiilete, zeneegylet névalakot. En is ezt format alkalmazom
a dolgozatban. Ugyancsak a nem magyar miivészek névhasznalatat is a korszak gyakorlata szerint, példaul
igy: Griinfeld Alfréd és nem a napjainké szerint. Az eldadott zenemiivek pontos cim megnevezése is hianyos,
azokat kiilon misorlapokon tiintették fol — ilyen az Orszagos Széchényi Konyvtar apronyomtatvany gyjte-
ményében (jelenleg) minddssze egyetlen talalhatd a bemutatott idészakrol, illetve a Vasvarmegye cimii napi-
lapban alkalmanként megjelend eldzetes programja.

2, Ez az egyesiilet lett hosszu iddkre a zenekultura melegdagya, zenekara pedig mindinkdabb zenekedvelébbé

(sic!) lett kozonségének méltan nagyrabecsiilt biiszkesége” — irja KERESZTY Istvan: Vidéki varosaink zenei

élete. In: MOLNAR Imre: A magyar muzsika konyve. Bp., 1936. Merkantil Nyomda 294. p

Az 1. sz. melléklet igazolhatja a kijelentést.

4 A2.sz. melléklet folsorolja a megszolaltatott zeneszerzok nevét.

w
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Franciaorszag, Hollandia, Svédorszag tobb hegedii — és zongoramiivésze, énekes eléadodja.’
A miivészek koziil néhanyan tobbszor is visszatértek a szombathelyi podiumra.

Grieg, Edvard Brahms, Johannes Bruch, Max

X,

Wieniavszki, Henryk Dvorak, Antonin

Zeneszerzok, akiknek miivei gyakran elhangzottak a szombathelyi koncerteken is.

Az egyesiilet megalakulasa utani években, els6 sorban azonban a helyi amatdr miivé-
szek, valamint Balassa Kalman sz610 estjei és a zenekar produkcioi voltak hallhatok, késébb
mar egyre gyakrabban érkeztek fovarosi szolistak is, igy a zongoramiivész Tessényi Margit,
a szinte még gyermek hegedis, Geyer Stefi, az énekes Koranyi Frida, a Griinfeld-Biirger
vonosnégyes, a Gyori vonosnégyes, az operaénekes Beck Vilmos, a zongoramiivész Markus
Lili, és megkezdodott a varos sziilottének az akkor még gyermek Koncz Janosnak korai ha-
lalaig tartd koncertjeinek sorozata.

5 A3.sz. melléklet az eldadomiivészek nevét és hangszerét ismerteti.
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A kroénika elsédleges forrasa dr. Ferenczy Alajos® irasai a Vasvarmegyében jelentek
meg, aki az elhangzott hangversenyekrol rendszeresen kozolt méltatasokat és gyakorta eld-
zetes ismertetéseket is. A korszak masik két napilapja a Szombathelyi Ujsag és a
Szombathelyi Friss Ujsag (kés6bb Vasmegyei Naplo néven) azonban csak ritkan adott hirt
a zenei eseményekrol.

AZ EGYESULETI SZERVEZETI ELET

1906 — november

Miel6tt a jelzett idészak koncertjeit ismertetném elébb a hangversenyeket szervezo egye-
siilet tevékenységét mutatom be. A megalakulas utan csak 6t évvel, az 1906. november 4-
ei kozgylilésen adott szamot el6szor mikodésiikr6l.” A koncertélet szervezése persze a
kezdetektdl igényelte a késobb ,.hivatalosan™ is vezetokkeé valt személyek egylittmiikodését,
még ha a beliigyminiszteri engedély hianyzott is. Stadler Izidor jelentése szerint azért, mert
., csak idén nyert miniszteri engedélyt” (1906. februar 26-i id6ponttal) az alapszabaly.®
A dokumentum természetesen meghatarozta a Zenekedvel6k Egyesiilete miikodésének cél-
jat, ami szerint ,,miivelni és eléaddsok altal ismertetni a komoly iranyu zene dsszes dgait.”
(4. §) A beszamolo részletesebb célmeghatarozasa szerint: a ,, komolyzene minden daganak
miiveléset és ismertetéset, részint a helybeli miikedvelok és hivatasos zenészek, részint ven-
dégmiivészek hangversenyei altal tegyék lehetove. ”, és ezt szolgalja az ,, eszkozok célszerti
megvalasztasa.”

A célok megvaldsitasara ,,az egyesiilet a/ mitkodo tagjait az eléadando zenemiivek eld-
adasara begyakorolja és elokésziti, b/ hangversenyeket és egyéb ugy nyilvanos, mint zadrt-
korii zeneelbaddsokat és estélyeket rendez.” (5. §)

Miikédo tagoknak a valasztmany csak olyan egyéneket vehet fel, a kiket a karmester alkal-
masnak nyilvanit. (14. §)

A 2. § sz0l a jelvényrdl és a pecsétrdl is, ami ,, Egy fehér és kék szalaggal koriilfont zene az
egyesiilet cimét tartalmazo korirattal. ” Ezt a jelvényt valoszinli sohasem hasznaltak, a gya-
korlatban feltehetéleg nem is 1étezett, legalabbis soha nem emliti semmilyen hiradas.

A kozgyiilési jelentés szerint az 1901-es megalakulasa 6ta 22 koncertet rendeztek,
amelybdl 14 nyilvanos, 8 pedig hazi volt. (A hazi: els6sorban az egyesiilet tagjai és mas
meghivottak részére.) A szerény anyagi lehetdségeikhez képest tobb eldadason is a legki-
valobb hazai és kiilfoldi mesterek 1éptek fol, tobb alkalommal a zenekar, illetve egyes tagok
kisérdi voltak a vendég szolistaknak.

6 Dr. Ferenczy (Franzl) Alajos 1868. junius 15-én sziiletett Muranyaljan. Egyetemi jogi képesitést szerzett.
1894-t61 dolgozott a MAV-nal, Szombathelyen pedig 1902-1910 kézott a Szombathelyi Uzletvezetéség osz-
talyan. Forras: MAV Szolgaltatd Kozpont Zrt. Archivum, Személyzeti Ugyek Gylijteményest Iratai, BS.10532.
Az irasaibol megnyilvanul6 folkésziiltsége foltételezi, hogy zenei képzettséget is szerzett, személyi adatai ko-
z06tt azonban erre nincs utalas. A forras megjelolésrél: mivel nagyrészt Ferenczy Alajos irasat hasznaltam fol
a dolgozat megirasahoz, egy-egy eldadasrol irt beszamoldjabol folyamatosan idézek, ezért csak a bekezdés
végén adom meg rendszerint az idézetek lelShelyét.

A zenekedveldk kozgytilése. = Vasvarmegye (Vvm), 1906. nov. 6. 1-2. p.

8 Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltara (MNL VaML) Vas Varmegye Alispanjanak iratai. Egyesiileti

alapszabalyok gytijteménye.. 28. doboz 218. sz. A Zenekedveldk Egyesiilete, 1906.

~
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Az eredmények mellett sorolta a — szinte minden egyesiileti élettel is vele jardé — ne-
hézségeket: nincs elegendd alapito tag (az alapitd tag egyszer s mindenkorra 100 koronat
fizet 19. §), a rendes tagok szamat (162 f6) azonban kielégito tartotta. A zenei nevelés ér-
dekében 40-50 szabadjegyet adtak a kozépiskolasoknak, azért nem tobbet, mert a zeneok-
tatok nem kértek, vagy csak nagyon ritkan. A problémak egyik legfontosabbikanak nevezte
a hivatasos zenészek tavolmaradasat nem csak az egyesiilettél, hanem a koncertekrol is.
»Csoddlatos ama kézony — mondta — amellyel éppen a hivatasos zenészek viseltetnek egye-
stiletiinkkel szemben. Ezek az urak és holgyek, kiknek nemcsak mordalis, de elsésorban anyagi
érdekiik, hogy egy minden tekintetben intenziv zenei élet létezzen... annal inkabb varhatjak
ok is mesterségiik megbecsiilését.” de panasza szerint ,, ... a miikédo testiilet munkajaban
sem vesznek részt, mert talan elfoglaltsaguk akadalyozza meg oket abban, de bantoan ért-
hetetlen, hogy egyikiik-masikuk még novendékeinek is eltiltia az egyleti hangversenyeken
valo részvételt.” Még bantobbnak mindsiti azt a tényt, hogy 6k maguk sem hallgatjak meg
ezeket az eldadasokat.

Az egyesiilet életében nagy valtozast jelentett a legtobb terhet magara vallalo karmester
Balassa Kalman’ tavozasa, aki az Operahaz primhegediise lett. Munkassagat, a székesfe-
hérvari katonazenekar Fricsay Richard karmesterével egyiitt koszonte meg a kdzgyiilés.
Balassaval egyiitt tavozott felesége Koncz Irén is, aki tobb alkalommal is zongorajatékaval
jarult hozza egy-egy koncert sikeréhez.

Zrinyi Jozsef pénztaros az egyesiilet anyagi helyzetét ismertette. A hangversenyek tiszta
jovedelme 4717 korona volt, amelyet 2330 korona tagdij egészitett ki. A kiilonféle kiadasok
megkozelitették a 7000 koronat, a tiszta vagyona 707 korona volt.

Az egyesiileti élet gyakorlata szerint a beszamold utan megvalasztottak a tisztikart.
Elndk ismét Edelmann Sebd gimnaziumi igazgato, alelndk grof Kornis Emil és Knebel Jend,
igazgatd Stadler Izidor, titkar Kiskos Istvan, pénztaros Zrinyi Jozsef, ellendr Koncz Janos.
A valasztmany tagjai lettek a varos tiszteletnek 6rvendd személyiségei koztiik Bardossy
Laszlo, Dallos Jozsef, Lingauer Albin, Herbst Géza, Bezerédj Istvan, Feldmann Bodog,
Havass Imre. A valasztmany tagja lett Bezerédj Istvan fdispan is.

A megjelentek kozott voltak a varos koztiszteletben allo polgarai koziil tobben — z6-
mében értelmiségi foglalkozasu férfiak — is. A valasztmany tagjai soraba keriilt Bardosy
Lasz16, Bezeréd;j Istvan, Dallos Jozsef, Ferenczy Alajos, Feldmann Bodog jogasz, Feldmann
Bddog orvos, Geisinger Ottd, Gerd Ferenc, Herbst Géza, Havas Imre, Kelecsényi Hugo,
Koller Ernd, Lingauer Albin, dr. Németh Gyula, dr. Papai Hugo, dr. Prugberger Vince, Rado
Gyula, Rauscher Miksa, Szily Miksa, Szerencsi Ede, Szabo Lajos Vecsey Gyory, Vadasz
Norbert. A névsor jelzi a varos zenekulturajanak alakitoit és tamogatoit.

Osszegzésként megallapitotta a kozgytilési beszamolo: ,, Leraktuk azt az alapot, ame-
lyen tovabb haladva, egyesiiletiink kitiizott céljat el fogja érni Egyesiiletiink minden tagja-
nak, varosunk miiérto és miikedveld kozénsége egészének bizonydra siettetni fogja zenei
életiink olyan fellendiilését, mely mélto Szombathely varosahoz és kozonségehez.”

9 Balassa Kalman az Operahazhoz szerz6dott. = Vasvarmegye (Vvm), 1906. okt. 7. 5. p. Balassa késobb vissza-
tért Szombathelyre, elobb 1941 és 1945 kozott, majd ideiglenes megbizassal 1946 és 1948 kozott a zeneiskola
igazgatdja volt. KUTASNE CSIKOR Eva: A szombathelyi zeneiskola torténete. In: Berzsenyi Déniel Konyvtér,
Savariensia gylijtemény Hf. 1860. sz.
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Az egyesiileti tevékenység fontos eredményének nevezte azt, hogy megtorték a ,, ko-
zonség eddigi kozonyét... és ma mar minden hangversenyiinknek megvan a maga nagy, elo-
kel és allandd kozonsége™°

November 27-én ismét iilésezett az egyesiilet, amelyet az 0j helyzet indokolt.
Nevezetesen: Balassa tavozasa utan robbant a szombathelyi zenei élet 20. szazadi els6 év-
tizedének legnagyobb valsaga, a palotaforradalomnak nevezett egyestiletbeli konfliktus. Az
ok: ki legyen az uj karmester. Ezen az tilésen abban allapodtak meg, hogy a ,, személyes kér-
dessel és érdekek altal a zeneegyesiilet miikodését sem
megbénitani, sem hatraltatni nem engedik.” Ezért ekkor
arrol dontottek, hogy atmenetileg betdltetlen marad a kar-
mesteri allas és Statzenberg Vencel masodkarmestert kérik
meg ideiglenesen a feladat ellatasaval. Kiskost pedig azzal
biztak meg, hogy kérje a megye lakossagat a zeneegylet
tdmogatasara.'!

Egy masik folhivast is kozzé tettek, amelyben zene-
karba valo belépésre hivtak azokat, akik ,,a vonds hang-
szerek barmelyikén olyan szinten dllnak, hogy a
komolyzene miiveléséhez elég technikai késziiltséggel bir-
nak.” Nem kétséges, hogy a kilépdk tovabb nehezitették
a jobbara amatér muzsikusokbol all6 zenekar mitkodését,
igy égetben sziikség volt az utanpotlasra.'

Az egyesiileti Tilés utan hosszasan elemzett és publi-
kalt helyzetjelentés szerint a kialakult konfliktus igazabol
a zeneegyletet szétzilalodassal fenyegette.!® Ugyanis egy
csoport Uj egyesiiletet akart, és szervezett is. Ebben a csoportban is jeles szombathelyi pol-
garok vettek részt. A megalakitas indoka, — ezt a publicista valosnak tartja, — hogy ,, a ko-
zonség tavol tartjia magat mindenféle kulturmozgalom” tamogatasatol, ezért sorra buknak
meg az irodalmi, miivészeti, tudomanyos ¢s sportegyesiiletek is. Kivételt jelent a zeneegylet,
amely fél évtized alatt magasra emelte a varos zenei életét. Bevételeit kizarolag magas szin-
vonalu hangversenyek szervezésére koltotte, nem egyszer magan tdmogatasok révén is. (Az
emlékezOk szerint els6sorban Stadler Izidoré. GJ)

Ujabb elgondolasaik kozott merész terv is szerepelt: allando zenekar szervezése, ami
nem sikeriilt/sikeriilhetett, hiszen ,, nem dll elegendd zenész-anyag rendelkezésre ahhoz,
hogy veldk a zenekedvel6 kozdnség érdeklodését ébre tartsa.” [A varos allando zenekara
csak 1962-ben fél-, 1969-ben fiiggetlenitett zenekar alakult meg Szombathelyi Szimfonikus
Zenekar mai megnevezéssel.]'*

Ehhez az alapozast a Balassa alapitotta zeneiskola (tavozasa utdn megsziint GJ) lehe-
tové teszi, amely alkalmas arra, hogy minél tobb gyakorlé muzsikust neveljen. Ezzel indo-
koltak az orszagos ¢és vilaghirG muzsikusok meghivasat, akik hirét viszik a varosi zenei élet

Balassa Kalman

10 Lasd 7. sz. jegyzet.

11 A zenekedveldk egyletének iilése. = Vvm, 1906. nov. 28. 3. p.

12 Felhivas. = Vvm, 1906. nov. 28. 3. p

13 Palotaforradalom a zeneegyesiiletben. A kielégitetlen ambiciok lazadasa. Uj zeneegylet alakul. = Vvm, 1906.
dec 5. 2-3. p.

14 ROZSA Judit — MEREI Tamas (szerk.): Szombathelyi szimfonia. = Szombathelyi Szimfonikus Zenekar,
Szombathely, 2002. 2. tétel alcimmel.
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magas szinvonalat. Ezt a munkat végezték eddig is szerényen, hozza értéssel Balassa mellett
Edelmann, Kornis grof, Stadler, Knebel Jend.

A zenekedveldket védve ijra ismerteti a szerzo az Uj karmester személye miatt kialakult
konfliktus okat: a ,,rosszul leplezett személyi kérdések miatt forradalom tért ki ... egyes
tagok, akik eddig a masodik glédaban dallottak, a karmester kérdés miatt partot iitottek és
személyi tekintetnek folaldozvan a miivészet apoldsat, a tagokat az egyesiiletbdl valo kilé-
pésre és uj egyesiilet alakitasara kapacitaljak.”

Neheztel azért is, mert — a vezetdk mar hataroztak arrol, hogy folkeresik és folkérik
Fricsay Richardot a karmesteri teenddk ellatasara — egyes tagok azonban elébe mentek az
elképzelésnek és a helyi zongoratanart, Kirchner Bédogot kivanjak megvalasztani a zenekar
¢lére, mert ha nem 6 lesz a valasztott karnagy — mondtak egyesek — kilépnek az egyletbdl.
Mivel nem Kirchner mellett dontottek néhany tag valdban ki is 1épett és G egyesiiletet ala-
pitott. (Lehet, hogy generacios probléma is volt a kivalas hattérben?)

A tovéabbiakban a két egyesiilet miikodésének nehézségeire figyelmeztet. Az 0 egye-
siilet megalapitasanak egyik indoka a kilépdk szerint az, hogy a zenekedveldk ,, nem mii-
kédteti sajat zenekarat, nem juttatja érvényesiilésre oket, hanem folyton professzionalis
miivészeket szerepeltet.” Ez a megallapitas tilzasnak tekinthetd, hiszen tevékenységiik ed-
digi fél évtizede alapjan nyilvanvalo, hogy a zenekar rendszeresen ,,megszoélalt” a zenekari
darabok el6adasaval csaktigy, mint a vendégmiivészek miisoranak kisérdiként. A vendég-
miivészek — féképpen a kiilfoldiek — gyakoribb meghivasa inkabb az évtized masodik felére
jellemzo.

Kijelenti a szerz6 — a zenekedveldk tamogatoja — a karmester tigy kortili helyzet ren-
dezetlenségétdl a ,, zenei életiink fellendiilését és magas nivojat féltjiik.” Az egyesiilet nem
akar folbomlani, tovabbra is folytatni kivanja munkajat és a személyi kérdések rendezédése
utan — Ggy véli — a kilépok is visszatérnek a zenekedveldk kdzé.

Az1j egyesiilet viszont megosztja a tagsagot és a kozonséget is, igy nem lesz elég erds
a mostani nivé megtartasahoz. Megallapitja, hogy programja sziikebb a mostaninal, hézagot
nem poétol, Meglepetéssel olvastak az {1j tagok névsorat, akik a valasztmany tagjai és kije-
lentették, hogy nem kivannak az 0j egyesiiletnek tagjai lenni."

Az 0j egyesiilet megjelenésére mar nem sokat kellett varni.'® A Vasvarmegye december
18-an jelezte, hogy két nappal korabban Filharmoniai Egylet néven megalakult a varoshaza
disztermében. Az Gjabb zenei alakulatot a varos prominens személyiségei részvételiikkel is
tamogattak. Az ideiglenes elndkséget Brenner Tobids vallalta, az elndkség tagjai soraba va-
lasztottdk Bodanyi Odont, Weder Gyulat, Kérossy Aladart, Farkas Laszlot, Kokoli Nandort
¢és Kirchner Bodogot karmesterré.

Az 1j egyesiilet megalakulasat indoklo Weder Gyula ,,magvas beszédében™ azt han-
goztatta, hogy a varosban szadmos olyan ember él, akinek zenei igényei ,, nem olyan maga-
sak, hogy azt csak egy Dohnanyi, stb tudja kielégiteni, kik igen szivesen veszik, ha kedélyes
hazi estély keretében a helyi erék mutatjak meg tudasukat, ” illetve sokan magasnak tartjak
a 4 koronas belépti dijat a koncertekre, kiilondsen, ha csaladostul akarjak meghallgatni,
ezért inkdbb otthon maradnak. Ok inkabb minél t5bb embert szeretnének pértolé tagnak
megnyerni, havi 40 filléres tamogatassal. Ezen az iilésen kimondtak a megalakulast is.!”

15 Lasd 13. sz. jegyzet.

16 Uj zenei egyesiilet. = Vvm, 1906. dec. 18. 3. p.

17 A filharmonikus egylet megalakulasa. = Szombathelyi Friss Ujsag (SzFU), 1906. dec. 18. 2. p. Az akkor mar
hires 29 éves Dohnanyi Ernd zongoramiivész-zeneszerzé december 6-ai koncertjére utal az elutasité hang.



VASI SZEMLE
2019. LXXIII. EVFOLYAM 3. SZAM

Az 1j egyesiiletet szintén timogaté Szombathelyi Ujsag megismétli a Szombathelyi
Friss Ujsag hiradasat és mésfajta célrol is szolt, nevezetesen: Filharmonikus egyletnek nem
lehet célja idegen miivészek meghivasa. Megismételte a ,, Dohndnyi szintii eléadok” eluta-
sitasat is, mert ,,a dilettansok zenéjében is kelld szorakozast talal” a kozonség. Masik célként
a minél tobb embernek a hangversenyekre valo eljuttatasat hataroztak meg.

Fontosnak tartottak Kirchner &tletét — egy fivos zenekar megalakitasat és a sziikséges
hangszerek beszerzését — is. Tagadtak azonban, hogy barmiféle személyeskedés lenne a hat-
térben, hiszen mar Veder beszédbdl is kideriilt: egy — a ,, levegében 16go kozsziikségletet
elegit ki.”

Biiszkén jelentették ki, hogy mar 28 tagja van az 0j egyesiiletnek és hamarosan a ka-
tonazenekart is potolni fogjak. Az 0j egyesiilet elnokéiil grof Szapary Palt kérték fol.'8

Az 1j Filharmoéniai Egylet erejébdl a kovetkezé honapokban azonban minddssze né-
hany kamarazenei koncertre, a liceumi eldadasok szinesitésére futotta, aztan csendesen meg-
sznt."

Az 1906. utani években megtartott valasztmanyi és kozgytiléseit az egyesiilet, amely
rendszerint dsszegezte, értékelte az éves munkat és a kovetkez6 idészak feladatairol hata-
rozott.

1907 — aprilis

Az ,egyetlen hivatala magaslatan dllo kulturintézmeény” a zeneegyletet megmozdito ,,pa-
lotaforradalom™ nagyobb aktivitasra is késztette az egyesiiletet. Az 1907. aprilis 28-ai iilé-
stikdn harom témaban dontottek. 1. Azok az egyesiileti tagok, akik nem fizetik rendesen a
tagdijat, nem kaphatnak kedvezményes belépdjegyet. 2. A gazdasagi ligyek intézésére
haromtagu bizottsagot — Edelmann Sebd, Rauscher Miksa, Koller Erné — hoznak 1étre. 3.
Ismét széleskort taggyijtést szerveznek. A jegyek értékesitésével Kemény Jozsef divataru-
tizletét biztak meg.?°

1908 — februar

1908 februarjaban a vezetdségében tortént valtozas volt a téma. Arrol hataroztak, hogy a
védnokségrol lekoszond Szapary grof helyet, Erdédy Gyulat kérik fol a tisztség elfogada-
sara. A folkérésre kiildottség utazott a grothoz. Tagjai: Edelmann Sebd elndk, Knebel Jend
alelnok, Stadler igazgaté és az 1ij karnagy Janosits Jozsef.?! A kiildottség februar 11-én ke-
reste fol kérésével [Vas|vordosvaron (ma: Rotenturm an der Pinka, Ausztria) a grofot.

18 S.: A filharmonikus egylet megalakulasa. = Szombathelyi Ujsag (SzU), 1906. dec. 23. 6. p.

19 A Szabad Lyczeum tudomanyt és ismeretet terjesztd tarsulat. Alakult 1893. jinius 1. ,,célja elméleti és gya-
korlati sorozatos eléadasok rendezésével... a kozonség érdeklédését a szellemi munka és haladas irant felkel-
teni és alkalmat adni arra, hogy ismereteit a gyakorlati élet a tudomany és a miivészet terén mindenki
gazdagitsa.” Pallas Nagy Lexikona XV. két. Bp. 1897. Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt. 328. p. Szombathelyi
tevékenységiiket a Szombathelyi Nemzeti Szovetség keretében végezték. A szombathelyi liceumi programok-
16l GAL Jozsef: Ismeretterjesztok. A Magyar Nemzeti Szovetség emlékezete. = Vas Népe, 1908. jun. 30. 14.
A liceumi el6adasok a Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat (ma Egyesiilet) 1960—1970-es években rendezett
ismeretterjesztd eléadasai (példaul szabadegyetemek) eldzményének tekinthetok

20 Reformok a zeneegyesiiletben. = Vvm, 1907. apr. 30. 3. p.

21 Allamépitészeti mérnak, Liszt-tanitvany = Vvm, 1911. maj. 28. 6. p. Janosits Jozsef elobb 1888-1895 kozott
dolgozott Szombathelyen. 1895-1907 Fiume a munkahelye, 1907-1911 kozott ismét Szombathelyen az al-
lamépitészet hivatal fomérnoke. 1911-t61 Komarom varos és Komarom varmegye foépitésze. Janositsrol még
TOTTOS Gébor: Liszt Ferenc Szekszardja — Szekszard Liszt Ference. = Honismeret, 2011. 5. sz. 48-49. p.
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Edelmann folkérésére ekként valaszolt Erdédy Gyula: ,, ajanlatukat nagy megtiszteltetésnek
veszem. Elhatdaroztam, hogy minden szerepléstol visszalépek ... de az egyletnek készséggel
dllok rendelkezésére. ... Erzem, hogy e nagy kitiintetésre nem szolgdltam rd, de torekedni
fogok arra, érdemes lenni az altal, hogy az egyesiilet tigyét csekély eromhéz képest minden-
kor és mindeniitt elémozditsam.”

A folkérés utan a four megvendégelte a kiildottséget, Janosits Jozsef pedig kis hang-
versenyt rogtonzott. >

1908 — aprilis

Az 1907/1908-as évadzar6 hangversenye utan fél év sziinet kdvetkezett. Az Gijabb kozgytilés
aprilis 5-én iilt ssze a varoshazan. Edelmann koszontdje utan meghallgattak Kiskos titkari
¢és a pénztari jelentést. (A beszamolo tartalmat ezattal nem ismertette a lap.) Stadler javas-
latat azonban a — zenei ismeretterjesztés bovitésére — megemlitette a beszamolo. A napi
sajto kritikaiban mar eddig is megjelend zenetorténeti adalékok mellett a jovében, egy-egy
koncerten fololvasasokkal fogjak megismertetni a jelesebb zeneszerzok ¢€letét, akiknek al-
kotasait hallhatja majd a k6zonség. (A javaslat megvalositasarol a késobbiekben nincs hir.)

A kozgytilés megvalasztotta az 0j elnokséget, amelynek korabbi tagjai folytattak eddigi
tevékenységiiket. EInok Edelmann Sebd, alelnondk Korniss grof és Knebel Jend, titkar
Kiskos Istvan, igazgatd Stadler 1zidor, pénztaros Bird Karoly, gazda Steiner Kornél, ellendr
Koncz Janos és a karnagy mar ,,hivatalosan” is Janovits Jozsef. A népes valasztmany tagjai
is a hagyomanyoknak megfelelden a varos jeles polgarai kozil keriiltek ki: Bezerédj Istvan
foispan, Bardosi Laszlo, Feldmann Bédog orvos, Feldmann Bodog ligyvéd, Ferenczy Alajos,
Greisinger Otto, Gyorfy Endre, Havas Imre, Herbst Géza alispan, Horvath Lajos, Kelecsényi
Hugo, Koller Ernd, Lingauer Albin, Markovits Gyulané, Németh Gyula, Papai Hugo,
Prugberger Vince, Raddé Gyula, Rauscher Miksa épitész, Somogyi Miklds, Schreiner
Ferenc,Vadasz Norbert premontrei tanar, Vecsey Gyorgy.*

Az egyesiilet a kocertszervezéseken kiviil alapvetd fontossagunak tartotta a zeneértd
kozonség és magas szinvonalon miikodé amatér muzsikusok képzését is. E torekvés ered-
ményeként kezd6dott meg tjra 1909 dszén az iskolarendszer( zeneoktatas.

Balassa tavozasaval ugyanis megsziint (1906) az intézményi oktatas a megyeszékhe-
lyen. Zenét ezekben az években csak a magan zeneoktatoknal tanulhattak. Az egyesiilet
ezért gy dontott, kéri a varos vezetoit, hogy tdmogassanak egy Balassaéhoz hasonlé kon-
zervatorium megalapozasat.?* A megkeresésre az 1909. aprilis 17-ei kozgylilés igent mon-
dott.” gy 1909 6szén tjra mod nyilt az intézményi zenetanulasra. Két fiiggetlen zenetanart
szerzbdtettek.

Csikor Elemért®® igazgatonak és Fiilep Irmat. Az egylet zeneiskoldjaval — amelyet kez-
detektd] sajatjanak tekintett a varos is — a sajto rendszeresen foglalkozott. Erdekesség, hogy
az elemi iskoldkat az 1910-es évek elejétdl — pénzhianyra hivatkozva — allami kezelésbe

22 A zeneegyesiilet uj védnoke. A zenekedvelok grof Erdédy Gyulanal. = Vvm, 1908. febr. 13. 3. p

23 A zenekedvel6k kozgytlése. A tisztikar megvalasztasa. = Vvm, 1908. aprilis 7. 2. p.

24 Errél: GAL Jozsef: A szombathelyi zeneoktatds els6 évtizedei (1850-1916). = Vasi Szemle, 2009. 3. sz. 289-
301. p. Az alapitandd zenei iskolarol: 295-299. p.

25 A zeneiskola ligye a kozgyiilés elétt. = Vvm, 1909. apr. 18. 8. p

26 Csikor 1909-t31 1941-ig a varosi zeneiskola igazgatoja. KUTASNE CSIKOR Eva: A szombathelyi zeneiskola
torténete. Berzsenyi Daniel Konyvtar, Savariensia gy(ijtemény, 23. p.
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akarta adni, a habora harmadik esztendejében a varos sajat kezelésébe vette at és 1916. ju-
nius 2-ai kozgytlés véghatarozata szerint ,, a varos kozigazgatasi — és pénziigyi bizottsagai
altal atvizsgalt és elfogadasra ajanlott jelentése alapjan a Szombathelyi Zenekedvelok
Egyesiiletéenek zeneiskolajat az iskola felszerelésével és berendezésével egyiitt 1916. szep-
tember hé 1-t61 kezdve atveszi.””’

A zeneiskola megnyitasa utan is a fontos teend6k soraban valtozatlan a zenekar utan-
potlasanak — vondsok és fivosok — toborzasa. Varjak a megfeleld gyakorlattal rendelkezok
jelentkezését Stadler zeneigazgatonal.?®

Az ujabb 1909. november 14-ei valasztmanyi dsszejovetel témaja az 0j zeneiskola volt.
Fontossagat jelezte Bezeréd;j Istvan féispan jelenléte is. A levezetd elnoki teendket Knebel
Jend latta el. A megjelentek koziil jelen volt — masok mellett — Vécsey Gyorgy, dr. Markovits
Gyula, Schreiner Ferenc, dr. Stadler, dr. Papay Hugo, dr. Szily Miksa orvosok, Steiner
Kornél mérnok.

A tanacskozason megtargyaltak iskola miikodésének feladatait, igy 01j osztalyok indi-
tasat, ujabb tanarok folvételét, a helysziike miatt fol nem vettek tigyét és az az alapszabaly
modositasanak sziikségességét.”’

A kdzgytlést november 28-én tartotta meg az egyesiilet a varoshazan. Az iilést vezetd
Edelmann Sebd elndk koszontdjében emlékeztetett arra, hogy a zenckedveldk céljainak
egyike volt a klasszikus zenét a k6zonség korében kedveltté tenni s ennek érdekében ki kell
egésziteni az alapszabalyt azzal, hogy a zeneoktatast rend-
szeresiteni kell. Nyugtazta a szombathelyi zeneérté kdzon-
ség kialakulasat. A hangversenyekre ,strtin” jar a
kozonség, kar, hogy a hangversenyterem kicsi.

Bejelentette, hogy a varos tamogatja az intézmény
muikodését. Az egyesiilet pedig a szervezést és az ellendr-
z¢ést magara vallalta. Az intézmény, a konzervatorium ve-
zetésére igazgatd Dbizottsagot kiilld ki. Munkdja
eredményeként oktoberben megkezdddott a tanitas.

Kiskos Istvan helyettes polgarmester, egyesiileti titkar
vazolta a zeneiskola felallitasanak torténetét. Elhangzott a
pénziigyi beszamolo is. Hataroztak személyi kérdésekrol
is. A tdvoz6 Korniss Emil helyett az alelndki posztra
Bezerdj Istvan foispant valasztottak meg. Az iilésen részt
vett az 0] zeneiskola két tanara Csikor Elemér igazgato és
Fiilep Irma is.>°

Tavaszi meglepetésként az 1908-ban egyesiileti véd-
nokséget vallaldo Erdédy Gyula, ,, az egyesiilet irant valo joindulatinak és az egyesiilet kul-
turtorekvései irant valo elismerésének” kifejezésére 1000 korona adomanyt kiildott.?!

Csikor Elemér

27 MNL VaML Szombathely Varos Kozgytléseinek jegyzokonyvei 7/1916., 44/1916. sz.

28 Felhivas a zenekedvel6khoz. = Vvm, 1909. okt. 21. 4. p.

29 A zeneegyesiilet valasztmanyi iilése. = Vvm, 1909. nov. 16. 5. p.

30 A zeneegyesiilet kozgyiilése. A zeneiskola rendszere Szombathelyen. = Vvm, 1909. nov. 30. 9. p.
31 Erdédy Gyula grof a zenekedveldknek. = Vvm, 1910. marc. 2. 4. p.
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A KONCERTEK

1906/1907. évad

A komolyzenei életet szervezo egyesiilet — a ,,szabvany” szerinti egyesiileti élet nélkiil is —
szervezte a koncertek sorat. Az eléadok meghivasa — foltételezhetéen nagyobb részt — imp-
resszariok kozremiikodésével tortént, de épitettek a szervezok személyes kapcsolataira is.

A javaban dul6 palotaforradalom napjaiban a zeneegylet a kvetkezd honapok eldéada-
sairdl, eléadoirdl targyalt. Januar elsd napjaiban Feleki [lona a bécsi Zenekonzervatorium
novendekeét vartak. A tervek kozott szerepelt Szerencsi Ede gordonkamiivész egy 30 tagh
vonodszenekar follépése. Késobbre ismét Balassat és Varroné Pikler Margit zongoramiivész,
valamint Slavinsky Nadja 42 tagl egyiittesének meghivasat tervezik. Valamennyien meg is
érkeztek.*?

Az 1906/1907-es szezon elsé koncertje november 15-én hangzott el. Ismét a
Griinfeld-Biirger vondsnégyes volt Szombathely vendége.?* Dvorak D-dur vondsnégyesével
kezdddott az estély. A kdzonség tetszését leginkabb a mii adagio tétele nyerte meg. Ezutan
Biirger Zsigmond sz6l6ja kovetkezett, aki Pergolesi [ Tre giorni], Schumann [Tradumerei] és
Piatti alkotasait szolaltatta meg Statzenberg zongorakisértével.

A misor kiemelkedden eldadott darabja Beethoven Szeptettje volt. Ilyen tokéletes ki-
dolgozasban folhangz6 interpretalds csak ritkdn hallhato — allapitotta meg a kritikus, aki fe-
lejthetetlennek talalta az eléadast.>*

A szombathelyi koncertélet tobbszordsen visszatérd
személyisége Dohnanyi Ernd, akit elsé alkalommal 1906.
december 6-an hallhatta a megyeszékhely kozonsége.*’
Misoranak nyitészama Bach d-moll chromatikus abrand
¢és fuga, amely a beszamold szerint annyira tokéletes volt,
hogy ez az egyetlen bemutat6 is igazolta az el6add zseni-
alitasat. Bachot Beethoven f-moll szonataja az Appasionata
kovette, amelyet ugyancsak kivaldan tolmacsoltnak talalt
a méltatd. Hozza tette azonban, hogy Dohnanyi ,, helyen-
ként a traditioktdl eltéréen magyardzta a hatalmas miivet
[s] foleg nem talaltuk fel azt a mélységes szenvedélyt, ki-
toro lelkesedeést, amit Beethoven miive ki akar fejezni.
A thema azonban gyénydériien kidomborodott.”

A sziinet utan — késobbi koncertjein is szivesen jat-
szott Schumann-alkotas a Carneval (op. 21.) —kovetkezett,
amelyet a kritikus dsszevetett Rosenthal 1906. januari kon-
certjének eldadasaval, amelyben szerinte sok volt a , titdnkodds. 3 Dohnanyi el6adasaban
viszont a mil ,, teljes romantikdaja, mélységes kéltészete fényesen érvényesiilt.” Nem osztja

Dohnanyi Erné

32 Zenei hirek. = Vvm, 1906. dec. 19. 2. p.

33 Els6 alkalommal 1905. jan. 30-an hallhatta a szombathelyi kozonség a kvartettet. (F): Grinfeld-Biirgerék
hangversenye. = Vvm, 1905. febr. 1. 5. p.

34 Kamaraestély. =Vvm, 1906. nov. 16. 2. p.

35 Dohnanyi hat alkalommal koncertezett Szombathelyen. Az eléadisokrol GAL Jozsef: Dohnanyi Ernd szom-
bathelyi koncertjei. = Vasi Szemle, 2007. 5. sz. 515-529. p.

36 F.: Rosenthal Mor hangversenye. = Vvm, 1906. jan. 16. 1. p. 515-529. p.
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egy bécsi lap (nem nevezi meg azt — GJ) biralatat sem, amely szerint Dohnanyi elmosodot-
tan, Onkényesen jatssza ezt a darabot. Egyetlen kifogasaval azonban egyetértett, nevezetesen
,, helyenként elragadja a fiatalos temperamentum és a tempo elsietésére ragadja.” Kiemelte
viszont a mii legnehezebb tételének a Paganini-tételnek nagyszert eléadasat. ,, 4 miivész ra-
gyogo technikaval kergette az 1/16 pause eltéréssel egymast kovetd quartolakat, az asz-
mollba atmodulalo Valse allemande témdja felé.” A pause tételt is ,kissé elsietett”-nek
mindsitette. Véleménye szerint azonban Schumann-miivét ,, ilyen szépen csak nagy miivész
képes eléadni.”

A koncerten jatszott harom Chopin alkotast is [g-moll ballada op. 23., E-dur nocturne
op. 62/2 és a-moll mazurkal, ,,idedlisan szép felfogassal, nagy technikai bravirral” adta eld.

Zarészamként két Liszt miivet a Valse impromtut és a [X. rapszodiat tapsolta és lelke-
sen ¢éljenezte meg a kozonség, amelyet Liszt Desz-dur consolations-szal koszont meg.*’

Egy masik szombathelyi lap is kiemelte a miivész eredetiségét, aki szerint Dohnanyi
,,nem kergeti erdszakkal a technikai effektusokat”, hanem az ,, interpretalasban valo onal-
losagra helyezi a sulyt,” Bach miivét ,.széles epokdval ”, Schumann Carnevaljat ,, pogany
Jjokedvvel” a Chopin balladakat ,, mély érzéssel” adta el6.*

Az 1j esztendd els6, a szezon harmadik eléadasa 1907. januar 16-an hangzott el. A
vendég a Popper-tanitvany Szerencsi Ede gordonkamiivész és a ,, lagy, jol iskolazott hangu™”
Szatmari Elek, amely elsdsorban a lirai dalok el6adéasara alkalmas. A szolistakat a — bizo-
nyara erésen megtépazott — zenekar miisora egészitette ki. Szatmari Volkmann Szerenadjat
(Szerencsi), Grieg Solvejg dalat, Csajkovszkij Balban, Schubert, Gastaldon alkotasait
(Szatmari Elek), a zenekar is Grieg [Zongora-szonata op. 47.], Schubert [Rosamunda ci-
miibdl a 1. balettzene] és néhany mas ,,aprosagot” adott eld. Dicséretet kapott mindkét szo-
lista kisérdje — zongoran és harmoniumon Ulbricht és Engel, valamint a vonos zenekar is,
amelyet Statzenberg vezényelt. Az est sikeres volt, ,, szdmot vetve azzal, hogy amatérék mu-
zsikdltak” — nyugtazta a lap zenekritikusa.*

Januar 29-én Gjra a mar Budapesten €16 Balassa Iépett podiumra, tarsa Varroné Pikler
Margit zongoramiivész. Az egyik lap szerint Balassar6l mar semmi 0jat nem lehet irni.
., Nemesen csillogo tiszta jatéka most is elragadta hiveit. ™

A Vasvarmegye kritikusa szerint viszont Balassa eléadasaban ,,0ridsi miivészi fejlodés
figyelhetd meg.” Az els6ként elhangzd ,,legrafinaltabb nehézségekkel telitett mélyen koltSi
miivet, [Wieniawski 2. sz. Polonéz]| gyényorii, stilszerii felfogassal tolmacsolta.”
Tarantellaban pedig ismét csak ,kdprdzatos technikadjat ragyogtatta.” Miusoranak tovabbi
részeként Bruch: Kol Nidre, D’Ambrosio: Szerenad, Popper: Tiindértanc, és sajat
Bolcsddala hangzott el. A rdadas Dvorak Humoreszkje volt.

Varréné Pikler Margitnak az erésen lehangolodott zongoraval kellett elsésorban meg-
kiizdeni. Az eldadémiivész Rameau, Bach Uj bagatell (op. 119.) hegediiszonatajanak zon-
gora valtozatat, Chopin Desz-dur preludium és Schumann In der Nacht cimii alkotasokat
., kivdlo izléssel, egyenletesen csiszolt technikdaval” szblaltatta meg.*!

37 dr. F-i: Dohnanyi Ern6 hangversenye. = Vvm, 1906. dec. 7. 5. p.
38 (r.) [Dohnanyi]: Hangverseny. = SzFU, 1906. dec. 7. 5. p.

39 Dr. F.: A zenekedveldk hangversenye. = Vvm, 1907. jan. 17. 3. p.
40 Hangverseny. = SzFU, 1907. jan. 30. 2.

41 Dr. F.: Balassa hangversenye. = Vvm, 1907. jan. 30. 3. p.
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A decemberben alakult Filharmonia Egyesiilet els6 szerepléseinek egyike 1907. februar
3-an volt. A bemutatkozas az orvos Feldmann Bodog szabadliceumi eladasa utan hangzott
el. Mozart Quintettjét Ronai Lajos, Farkas Laszlo, Tonka Jozsef, Ronchetti Istvan hegediisok
és Kirchner Bodog violincsellon szdlaltattak meg.*? Februar 10-én ismét az orvos Feldmann
Az allatok fejlédése Darvin-Hickel nyoman cimi eldadasat nem kovette zenei produkeid.®
Februar 17-én Szilagyi Adolf Fejlédés természetben és tarsadalomban cimi eldadasat ko-
vetden Liszt Ballada cimi alkotasat Kirchner Bodog jatszotta harmoniumon.* Marcius ele-
jén pedig Kaffehr Béla Vipera cimii eldadésat eléadasat zarta Leoncavallo Parasztbecsiilet
Intermezzoja Ronai Lajos és Kirchner Bodog tolmacsolasaban.*

A zenekedvel6k koncertévadjanak kiemelkedd vendége az eurdpai hiri gordonkamii-
vész, Popper David. Februar 20-ai follépését mar februar 2-a 6ta tobbszor is jelezte a
Vasvarmegye.*® Februar 10-én a miisort kozolte és néhany mondattal a személyér6l is szolt.?

Februar 19-én ismét a k6zonség figyelmét hivta f61 a koncertre.*® A miivész koncertje
el6tti napon érkezett meg Szombathelyre. A vasttallomdson az zenekedvel6k népes kiil-
dottsége fogadta: Edelmann Sebd elndk, Knebel Jend, Stadler 1zidor, Szerencsi Ede, Ulbricht
Dezs6. Szallashelye a Premontrei Gimnazium volt, ahol Edelmann adott fényes fogadast
tiszteletére.*

Eldadasanak minden szamat tokéletesnek tartotta a kritikus. Jatékat igy méltatta:
,, Gyonyorii széles tonusa, bensdségteljes, mélyen atérzett cantilendja, gyongytisztasagu di-
atonikus és chromatikus skalai, staccatoi, stb mind ami a technikai kivitel tokéletességéhez
sziikséges, a crescendok és a decrescendok, a trillakban bamulatra, csodalatra ragadjak
meég azt is, ki soha szakszeriien nem foglalkozott zenemiivészettel, csak érezni tudjon. Jatéka
a klasszicieritas maga.”

Miisoran Mendelssohn egyik szonataja, Tartini, Handel, Schubert ,, bajos adagioja (op.
129.) és sajat szerzeményu spanyol tanca. Popper — igy a méltatas — ,, az egyes szerzemé-
nyekben oly csodds hatast ért el, hogy a hallgato vonosnégyest képzelt maga elé.”” A hangok
eldidézéséhez nagyban hozzajarult nagy értékli Amati gordonkaja.>

Az esten follépd Lichtenstein Dora eldadasat is megérdemelt sikertinek talalta a mél-
tato, aki Caldara, Schumann, Henschel, Schubert és két Popper dalt adott elé. A zongoraki-
séretet — a Popper dalok kivételével — Ulbricht Rezs6 latta el.’!

A zenei szezon utolso eléadasa marcius 9-én hangzott el. A Budapestre ko1tozott és ott
tanul6 alig 13 éves Koncz Jani allt a poddiumra. A 4-5 éves tanulés utani ,, fényes eredmenyt
is csak sejtették a ra figyel6 szakemberek. ” Nyitdszamként Vieuxtemps egyik technikai ne-

42 Szabadliczeum. = SzFU, 1907. febr. 3.

43 Szabadliceum. = SzFU, 1907. febr. 10.

44 Szabadliceum. = SzFU, 1907. febr. 17.

45 Szabadliceum. = SzFU, 1907. marc. 3.

46 Popper David hangversenye. = Vvm, 1907. febr. 2.

47 Popper David hangversenye. = Vvm, 1907. febr. 10. 4. p.

48 Popper David hangversenye. = Vvm, 1907. febr. 19. 3. p.

49 Popper David megérkezett. = Vvm. 1907. febr. 20. 3. p.

50 Amati cremonai olasz hegediikészité csalad, a X VIIL. sz-i cremonai hegediik hirevének egyik megalapozdja.
Tanitvanyokat is nevelt, koztiik A. Stradivarit. = Magyar Laorusse Enciklopédia I. Librari Laorusse Parizs,
1979. Bp., 1991. Akadémiai Kiad6 97. p.

51 Dr. F — 1: Popper David gordonkamiivész hangversenye. = Vvm, 1907. febr. 21. 2. p. A Szombathelyi Friss
Ujsag nem adott hirt a koncertrl.
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hézségekkel telitett versenymiivét ,,helyes folfogassal, izléssel ... helyenként ragyogo tech-
nikai tudassal jatszotta el.” Dicsérte a kritikus az ifji mlivész vondkezelését, tiszta intona-
ciojat, meleg, széles tonusat. A mii utolsé Tarantella tételét a ,,szédité gyorsasag dacara
tisztan kell6 rhytmikaval és frazirozassal varazsolta elé hegediijébdl.” A tapsvihart, folfe-
dezdje és elsé mestere Balassa hangulatos bolcsédalaval kdszonte meg.

Kovetkez6 szamként Hubay II. Csardajelenetét jatszotta el. ,, Abszolut tisztasagu fla-
geolot hangja és dltalaban a technikai boszorkanysagok — a felndttekéhez hasonloan érvé-
nyesiiltek.” A rdadés szam is Balassa mii volt, a Cansonetta cimii ,,aprosag”.

A vonoszenekar Statzenberg Venzel betanitasaban és ,helyes vezényletével” Mozart
. igénytelen, csekély eszkozdkkel dolgozo mégis ordkbecsii szerendadjat,” majd Schuman
Balassa altal hangszerelt Kinderszenen op. 15. cim{i miivének néhany részletét jatszotta.

Balassa ezuattal nem eléadomiivészként, hanem zeneszerzéként, hangszerel6ként,
Koncz kisérdjeként kapott dicséretet. Az ifju Konczot a zeneegylet babérkoszortval ajan-
dékozta meg.»

1907/1908. évad

Az 0j szezon csak késo 6sszel kezd6dott meg. Ebben az évadban hat koncertet hallgathatott
a kozonség az egylet szervezésében. Elsdként Rosenthal Mor november 3-ara tervezett kon-
certjér6l mar oktober 19-én beszamolt™ a Vasvarmegye [misoran: Beethoven, Chopin,
Schubert, Liszt-Davidov, Rosenthal alkotasok]. Két ame-
rikai lapbol a Musical Journel és a New York Herald kzolt
dicséré cikkekbél is idézve az Egyesiilt Allamok-beli si-
keres szereplésérol. Eloadasara késobb, november 28-an
kertilt sor.>* Rosenthal masodik alkalommal 1épett a szom-
bathelyi kozonség elé.>

November 26-an mar megérkezett sajat hatalmas
Bosendorfer zongoraja, amelyen jatszott.® A Sabaria
Szalloban elhangzo koncert elsé szamaként ,, egy amator
szerzd motivumaira épitett harmonikus szépségekkel teli
szimfonikus etiidjeivel” kezdte misorat. Ezt Schumann és
Chopin alkotasok kdvették. Az eléadasrol: ,, Rosenthalnal
nem cél csak eszkéz a hanghatasok minél tokéletesebb,
minel eszményibb szépségii elévarazsolasara, bar az is
megtorténik e nagy miivésszel, hogy helyenként heve, titani
ereje, lelkesedése ott is magaval ragadja 6t, ahol ezt a mii
okvetleniil nem kéveteli.” (Ferenczy gyakran szova teszi
az eldadok tul gyors tempojat.) Ez kiilondsen a Fantazia bevezetése utan kovetkezd im-
promtii-szer(i részletre s ugyanezen miinek utolsé részében tapasztalta.

Rosenthal, Moriz

52 Dr. F —i: Koncz Jani hangversenye. = Vvm, 1907. marc. 10. 4-5. p.

53 Rosenthal hangversenye Szombathelyen. = Vvm, 1907. okt. 19. 2. p.

54 Rosenthal hangverseny. = SzFU, 1907. okt. 27. 3. p.

55 Els6 alkalommal 1906 januarjaban. F. dr.: Rosenthal Mér hangversenye. = Vvm, 1906. jan. 16. 2. p.
56 Rosenthal hangverseny. = Vvm, 1907. nov. 27. 4. p.
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Misoranak tovabbi részeirdl: eldadasa, ,, a zongoratechnika pdaratlan mesterének egy-
egy dicshimnusza” volt. Lisztnek Schubert harfara irt atirata [Der Lindenbaum], amely
,,egyike a zeneirodalom legnemesebb, legigényesebb miiveinek Rosenthal ujjai alatt cse-
kelységnek tint fel.”

Davidov ,.etiidszerii” gordonka darabjat [Am Spingbrunnen] sajat atirataban a ,, nagy
miivész csoddaval hatdsos repetalo technikdjat csillogtatta.” A kozonséget elbivolte s meg-
ismételtette.

Koncertjének zarasaként is egy sajat atiratot [Strauss: Donauvalcer] adott eld, amely a
,,szédiiletes nehézségek halmazat foglalja magaban.” Raadasként is ujabb Strauss-keringd-
vel koszont el ,, oridsi ovdcio kozepette. ™’

A Szombathelyi Friss Ujsag kritikusa is igy 0sszegezte az eléadast: bamulatosan szép
este volt. A Chopin szamok eléadasaval, ,, biztos és kristalytiszta jatékaval... rdaszolgalt a
sok sok tapsra. ” Neki legjobban a Davidov mi atirata nyerte meg a tetszését. "Mintha iiveg-
kockdkra, apro kis fakalapaccsal jatszott volna a nagy miivész.” Dicsérte az est miisoranak
valtozatossagat, a népszerii és kevésbé népszerii darabok tudatos valogatasat.>

Az idény masodik eléadasat az éneckmiivészetnek szentelték. A koncert elott egy héttel
jelent meg a hiradas a korszak neves énekegyiittesének, a svéd Svérdstrom névérek follé-
pésérdl.>’

A december 14-ei hangversenyiikon Brahms, Wolf, Richard Strauss, Grieg-dalokat, svéd
nép — és miidalokat [Koch, Backer, Griindhal, Danustrom alkotédsai] mutattak be. A vilagjaro
négyes a szombathelyi hallgatosagat is lenytigozte. ,, Olyan hatast valtottak ki, mintha Grenze
[francia festémiivész 1725-1785 GJ] képének egyike elevenedett volna meg. Mikor énekelni
kezdtek csodalatos miivészetiik az élvezetek legmagasabb szférajaba ragadott.”®

December 11-én megjelent a miisoruk [Meyerbeer, Brahms, Grondhal és svéd népda-
lok] ismertetése mellett a Pesti Naplo méltatasabol is idézett — nyilvan kdzonség csaloga-
toként — a Vasvarmegye.©!

A méltatas szerint a névérek mindegyike az énekmiivészet legmagasabb fokan all, kii-
16ndsen, ami ,,a hang iskolazottsagat illeti, a legnemesebb izlést és az eléadoi képességet
illeti.” Enekeltek sz616t, dudt, triot és négyest is.? A nyitdszamot — Mayerbeer: Dinorah
cimi operajabol — Valborg, a svéd udvari opera primadonnaja® énekelte, ,,a koloratur ének-
lés minden kelléket megcsillogtatva.”

57 Dr. F. A.: Rosenthal hangversenye. = Vvm, 1907. dec. 1. p. 9. p.

58 Herman Gyuri: Rosenthal hangverseny. = SzFU, 1907. dec. 1. 4-5. p.

59 A zeneegyesiilet masodik hangversenye. Svirdstrom négyes. Erdekes est Szombathelyen. = Vvm, 1907. dec.
8. 8. p.

60 A Svérdtrom négyes. = SzFU, 1907. dec. 17. 2. p.

61 Svirdstrom-hangverseny Szombathelyen. Vvm, 1907. dec. 11. 2. p. Miisor.

62 Svirdstrom ndvérek hangversenye. = Vvm, 1907. dec. 17. 5. p.

63 Valborgot a svéd udvari opera primadonnajanak egyik el6adasat igy méltatta a Nyugat: ,, Sziiletett énekesnd,
s ez a tény kivaltsagos helyet biztosit szamara. Azért nevezem sziiletett énekesnonek — mert sziiletett miivész.
Valborg asszony épp ugy tanult énekelni, mint annyian, akik hangversenyeznek. Csakhogy ezt a hangjan nem
hallani. O is trillazik, stakkatozik, de egészen masként, mint Culp Julia...Atéli a dalt és a verset a podiumon,
mert dat tudja élni, mert érti a szoveget és a zenét is és a kettének a viszonyat is. Mikor vége van a dalnak, csak
azt vessziik észre, hogy valami ritka miivészetet kaptunk... Elottiink késziil el, de nem lattuk hogyan.

Valborg asszony hanganyaga nem nagy. Terjedelmében alig két oktav. De miivészetének szine, illata, meggydzo
ereje, szuggesztivitdsa minden potol.” JASZ Dezs6: Svirdstrom Valborg. = Nyugat, 1909. Masodik évfolyam,
II. kotet 13-24. szam, 636-637. p.
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Sz616t énekelt Sigrid és Astrid is. A negyedik névér csak a kozos szamokban 1épett
fol. Az egyiittes szamokba a pontos egyiittmiikddés, a tiszta intondcio és ,,dltalaban ma-
gasfoku eloadoi és alkalmazkodas legfényesebb példait hallottuk...csodalattal adoztunk az
elsorangu miivészeknek egyenként és egyiitt véve is.” A zongorakiséré Tarnay Alajos volt.

Volt béven raadas, ismétlés. Kiilon is megjegyzi a méltatas, ritka esemény, a kozonség
végig a helyén maradt, nem rohant a ruhatarba.*

Az 1j esztendd els6 koncertjét — zenekari estet — 1908. januar 19-én tartottak meg. 30
tagl vonoszenekar (8 elsd, 8 masod, 4 mélyhegedis, 3 kis és 4 nagybdg0s) jatszott. Az
egyesiilet a varos legkivalobb zenészeit tudta megnyerni a kozos muzsikalasra. Vendég
Huszar Karoly a Zeneakadémia végzés novendéke.*

A koncert elsd szamai Grieg-miivek voltak: Holdberg szvit és két lirikus alkotas, to-
vabba Hjretesar és Varen zenekari miivei. Hallhattak a korszak népszerii zeneszerzgdjének,
Volkmann F-dur szerenadjat. A méltato elsGsorban a
Holdberg szvit és a Volkmann-mii eléadasat dicsérte.
Ezuttal , kedvére valo™ ,,higgadt tempoban’ vezényelte az
eldadast a karmester Janosits Jozsef. Huszar Karoly ope-
raaridkat, Grieg és Rubinstein dalokat adott eld. Az éne-
kest is a karmester kisérte zongoran.

Megjegyezte a zenekarrol — amelyben a 14 éves
Koncz Jani is jatszott — olyan szinvonalat produkalt, amely
,,nehezebb és kényesebb reprodukciokra” is alkalmas. A
teljesitményt — a faradsagot nem ismerd — uj karmester el-
sddleges érdemének tartotta.

A kovetkezd — februar 6-ara hirdetett Andrasffy
Hedvig-zongoraest végleg elmaradt® és csak egy honap
mulva kertilt sor az ujabb koncertre. (Az elmaradas, illetve
ujabb idépontban valé megrendezés nem volt gyakori
eset.)

Az elmaradt februari Andrasffy Hedvig-zongoraest
helyett — marcius 7-én és 8-an — nagyszabasu zenekari koncert részese lehetett a kozonség.
Ezattal — nem a koncertek megszokott helyszinén a Sabaria Szalloban, hanem a varosi szin-
hazban 1épett fol székesfehérvari honvédzenészekkel kiegészitett — 40 vonos és 25 fuvos
alkotta — zenekar. A nagy lélekszamu zenekar elhelyezésére a Szallo diszterme nem volt
elég, ezért a szinhaz szinpadat is at kellett alakitani — lebontottak a kulisszakat, a felso részt
boltozassal eltakartak, ivlampakkal szerelték fol — hogy elférjen a zenészek. Az est szélistaja
Balassa Kéalman volt.®”

Mindkét esten elhangzott Beethoven Egmont nyitanya és II. szimfonidja. A koncert

crer

Svardstrém, Valborg

¢és Bizet Az arles-i lany cimii zenekari szvitjét adtak el6, masodikon pedig Grieg I. Peer
Gynt szvitjét és Wieniawski d-moll hegedtiversenyét hallhatta a k6zonség. A két Beethoven
mi , szellemét, a hanghatasokban rejld szintézist a zenekar altalaban minden egyes részben,

64 Lasd 58. jegyzet.

65 A szombathelyi zenekedvelok hangversenye. = Vvm, 1908. jan. 17. 4. p.

66 A zene-egyesiilet hangversenye. Sauer Emil tanitvanya nalunk. = Vvm, 1908. jan. 26. 8-9. p.

67 A zenekedveldk filharmonikus estje. Mii¢lvezet a varosi szinhazban. = Vvm, 1908. febr. 22. 4-5. p.
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kiilondsen a szimfonia larghetto és finale tételében pompasan érvényre juttatta: plasztikusan
kidomborodtak az ellenpontozasi részletek is, s egy-két helyen tapasztalt csekély tempo in-
gadozastol eltekintve, a remekmiivek eléadasa stilszerii volt.”

A Bizet mii [I. pastorale, II. intermezzo, a III. érdekesen hangszerelt meniiett] nem mas
— irta — mint ,,Provance dalainak, tancainak zenekari idealizalasa.” A Schubert mi eléada-
sardl annyit jegyzett meg, hogy azt a szombathelyiek mar tobbszor hallhattak.

Megallapitasa szerint a Grieg-minek ,, kiilondsen a befejezd szilaj, szenvedélyes, emel-
lett rendkiviil szabatos eljatszasa olyan foku lelkesedésre ragadtatta a hallgatosdagot”, hogy
az utolso tételt meg kellett ismételni.

A Wieniawski hegediiversenyét jatszo Balassanak mar a megjelenése ,, viharos, sziinni
nem akaro lelkesedést és tapsvihart idézett el6.” Elbadasaban bdséges alkalmat nytjtott a
., hegediitechnika egyéb mesterfogasainak, chromatikus futamok, staccatok, a finale szédii-
letes gyorsasagu figurdinak ragyogtatasdra.” A tapsvihart egyik tétel megismétlésével ko-
szonte meg. A Wieniawski miivet Fricsay Richard, a tobbit Janosits Jozsef vezényelte, akit
a ,,két zenekar egyesitéséért” és a felejthetetlen élményért dicsért és buzditott.®

Az esztendd masodik koncertjén immar harmadszor® allt szombathelyi szinpadon az
orosz Slavinsky Nadja énekegyiittese, amelynek célja az orosz népdalok gyongyeinek be-
mutatasa ¢€s terjesztése férfi — és vegyeskarok eléadasaban. A korus jellemzoje a tiszta in-
tonacid, a jo ritmusérzék, amelyek ,, tiszta kifejlettségében nyilatkozik meg ... [igy a]
legegyszeriibb dalocskabol is vagy karbol miiremeket teremt.”

Eléadéasukban elsésorban régi orosz balladakat, népdalokat, egyhazi énekeket mutattak
be. Ezaltal a ,,mélabus, szivhez szolo orosz dalokat, amelyeket a nagykézonség csak hirbol
ismert, megismerteti és megszeretteti, mialtal kulturdlis missziot teljesit.”

A legjobban sikeriiltek: egy XI. szazadi ballada, Wolf és Kalinikov egyhazi dalai, kii-
16ndsen pedig a Gosposin pomiluj és az Ej uhnyem cimi Volga-parti dal. Az utobbit a ko-
zOnség megismételtette. Tetszett a kritikusnak az egylittes vezet6jének szoloja. Az énekkar
piandit, crescendoit, decrescendoit, pianissiméit bamulatra méltonak mindsitette.
Megallapitasa szerint a korus néhany tagja szolistaként is helyt allna. A korus énekének tisz-
tasaga zeneli intelligencidja ,taldn egyediil allo a maga nemében.” "

1908/1909. évad

Az 0szi szezon oktober 7-én hazi estéllyel kezd6dott. A Sabaria Szallo innepségén a va-
lasztmanyi tagok és a meghivottak vettek részt, amelynek legfontosabb eseménye az egylet
0j, régota tervezett és megvasarolt Stingl-féle (Gebriider Stingl osztrak gyaros) zongora be-
mutatdsa volt. Valojaban tobb volt egy egyszerii bemutatasnal, mert az est Janosits Jozsef
hangversenyének volt tekintheté. Az avato karnagy Beethoven, Schubert és Grieg darabokat
jatszott. A koncert nemcsak Janosits technikai tudéasat, a darabokban valo elmélyedését,
hanem paratlan memoriajardl is bizonysagot adott. Klasszikusokat s kortarsakat adott el6
az j hangszeren, amelyen ,,a miivészi jaték szépségei mind érvényesiiltek. !

68 A két koncertrdl osszefoglaloan: F.: A zeneegyesiilet hangversenye. Az els6 est. = Vvm, 1908. marc. 8. 9-10.
a masodik F. : A zeneegyesiilet hangversenye. = Vvm, 1908. marc. 10. 5. p.

69 Korabbi koncertjeik: A muszkak Szombathelyen. = Vasmegyei Lapok, 1890. maj. 1. 3. p., Mefiszto: A szép
Nadia Szombathelyen. = Vvm, 1896. febr. 23. 3. p.

70 A Slavinsky-kar hangversenye. = Vvm, 1908. marc. 27. 5. p.

71 A zeneegylet hazi estélye. = Vvm, 1908. okt. 9. 2-3. p.
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Az 0j évadra négy koncertet tervezett az egylet: egy kamara — és harom sz616 estet.”
Az évad els6 nyilvanos koncertjét, egy kamaraestet november 3-an tartottdk meg.
A f6szerepld Balassa mellett operahazi kollégai Janda Ottokar, Fodor 1zs6 és Kovacs Sandor
alkotta kvartett nyitdszama Mendelssohn D-dur 4. No. 1]. vondsnégyese volt. Ezt kdvette
Schiitt zongora-hegedii szvitje [op. 44. d-moll] Balassa és Janovits el6adasaban. Kovacs
Sandor Goltermann német csellomiivész gordonka koncertjét szolaltatta meg. Az estély za-

Az 1908. november 3-ai koncert eléadoi. Az alkalmi kamaraegyiittes tagjai:
Janda Ottokar, Fodor Izso, Kovacs Sandor és a képen jobbrol a masodik Balassa Kalman.

részama Dvorak D-dur op. 81. zongoradtose. A kvartetthez Janovits is csatlakozva szoélal-
tattdk meg a zenedarabot.

A kamaraestet nagy tetszéssel, lelkesedéssel fogadd kdzonség reagalasa azt jelezte,
hogy igény van ilyen ,,szép, poétikus” elbadasokra is.”

A november 3-ai koncertet november 15-én egy fiatal, 26 éves hegediimiivész, Kresz
Géza eladasa kovette. Az elozetes hiradasban a miivészt hosszasan méltatta. Szolt csalad-
jarol, édesapja — szintén Kresz Géza — hires orvostudor. A fiatalember tanulmanyait
Pragéban, Briisszelben és Parizsban folytatta. Tandrai a korszak legkivalobb hegediimiivé-
szei voltak. Tobb jotékonysagi koncertet adott orszagszerte. Folkésziiltségérol: ,, Nincs a
technikanak az a nehéz titka, amelyet & a legnagyobb kénnyedséggel le nem gydz, amely
még az avatatlanoknak is beszél. Igazi nemzeti tiizzel, meglepd ritmikai érzékkel, fennkolt
felfogassal jatszik, vondkezelése pedig energikus, biztos, elegans.”™

72 A zenekedvel6k novemberi hangversenyei. = Vvm, 1908. okt. 25.7-8. p.

73 Dr. F.: A zenekedveldk egyesiiletének hangversenye. = Vvm, 1908. nov. 4. 4. p.

74 Kresz Géza. = Vvm, 1908. nov. 15. 2. p. Eletér6l még: Kanadaban élt, ott megszervezte az orszag egyik leg-
jobb vonosnégyesét. Torontoban halt meg. Leanya Kresz Maria etnografus, 1919-1989. = https://hu wikipedia.
org./wiki/ kresz. Megtekintés 2018. jul. 10.
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Bach [F-dar romanc), Bach [Bourree és Double], Hubay [Csardajelenet] Paganini
[Boszorkanytanc], Saint-Saéns [Introdiction et Rondo] alkotasait szdlaltatta meg. Az el-
hangzott miivek kivaléan bizonyitottak, hogy az ifju miivész ,, technikai csiszoltsaga mar
ma is elsérangu, fiatalos hévvel jaro csekélyebb szertelenségeinek vagy tempobeli tulhaj-
tasoktol eltekintve mély érzéssel, belsé elmélyedéssel jatszik.”

A klasszikus miiveket [Bach, Beethoven] és egy bravur mutatvany, a Paganini-darab
kovette, amely ,,a technikai ezermesterség tarhdaza” Ezt a nehéz darabot csak a legnagyobb
miivészek — Kubelik, Ondricek, ritkdn Thomson szoktak jatszani. A kritikus Kresz Gézat is
nagyra tartotta. ,, Chromatikus futamai, passagai, trillai, stb gyongytisztak épp ugy az into-
nacioi is, a legnehezebb tobbes fogasokat jatszva legyozi, flageolot-hangjai kifogdstalan
tisztasaguak, csak az a hibdja, hogy épp a nagy technikai tudasa imitt-amott az elmélyedés,
a poétikus eléadas rovasdara megy, példaul Saint-Saens Rondoja volt elsietve.” A tapsokat
Hubay-darabbal kdszonte meg.

A hegediiszamokat egy bécsi énekesnd Fehér Blanka énekszamai [Bizet, Mayer-
Hellmund dalai és magyar népdalok] valtottak. Eléadasaban ,, csekély indiszpozicioval kiiz-
dott” a méltatas szerint. A hegedliszamokat és az énekesnét zongoran ,,kivalo
szakismerettel” Janosits Jozsef kisérte.”

A hegediikoncertet zongoraest valtotta november 28-an. Az eldzeteseként megjelent
iras Godovszkyt méltatta, amely szerint a korszak legnagyobb zongoramiivészei k6zé tar-
tozik, technikai képzettsége Rosenthaléval vetekszik, eléadomuivészként is elsérangu.
Specialitdsanak tartja, hogy a régi klasszikus mesterek (Rameau, Scarlatti) egyes miiveit
modernizalt alakban, a mai zongoratechnika igazodva gyonyorii atiratokban, szinte felfe-
dezteti a hallgatosaggal.

Az eléado a bécsi zongoramester iskola eurdpai hirli mestere Godovszky Lipot, aki
., lerandult hozzdank egy estére, diadalmas siker korondzta itteni felléptjét (sic!) is.””

Miisora tartalmas, valtozatos. Els6 szamként Beethoven c-moll szonatdjat, majd
Schumann alkotasat — a korszak kedvenc miivét, a Karnevalt — jatszotta. ,, Az egyes tételek
Jellegének megfeleléen hol lagy, hol hatalmas billentését, oridsi technikajat kiilondsen a
Paganini részben és az utolso tételben.”

A Beethoven darab plasztikus kidolgozasat csodalatosnak tartotta. A Papillon tételt vi-
szont a kritikus — ismét a tempdt nem tartotta megfelelének — gyorsnak talalta.

A Karnevalt kovetden egy 6francia tancot foldolgozé harom tételes Rameau-darabot
¢és Scarlatti Concert allegréjat [A-dur], amellyel a kdzonség elé tudta idézni a régi francia
¢s olasz iskola abrandos, melankolikus mtiveit. Ezeket gyakran ,, sajat modernizalt ... geni-
alis atirataban” szdlaltatja meg.

Misoraban Chopin b-moll szonatajanak utolsé tételét dicsérte a kritikus, amely ,, vi-
harszeriien pergett le a mester ujjai alatt.” Bemutatott harom Liszt-darabot is, amelyek
koziil az f-moll koncertetiidot talalta elragadonak. Végiil Strauss egyik keringdjének paraf-
razisait mutatta be, amely ,,arabeszkszeriien adja vissza a keringo dallamait, ezerféle csil-
logé modulacioit.”

75 Dr. F.: Kresz Géza hangversenye. = Vvm, 1908. nov. 17. 1-2. p.
76 Dr. F.: Godovszky Lip6t hangversenye. A zenekedveldk holnapi estélye. = Vvm, 1908. nov. 27. 3. p.
77 F.: Godovszky Lip6t hangversenye. = Vvm, 1908. nov. 29. 10. p.
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December 6-an masodszor” 1épett dobogdra Szombathelyen Popper David. A vilagszerte
ismert gordonkamiivész, nemcsak eldadoként, hanem zeneszerzéként is gyarapitotta a gor-
donka nem tul gazdag irodalmat részint sajat mtiveivel, részint kivalo otleteivel.”

Misorat egy francia nevil, de német zeneszerzd, hegediimiivész Molique Vilmos he-
gediliversenyével nyitotta. A darabot a kritikus kissé elavultnak tartja, de romantikus han-
gulata és technikai nehézségei is alkalmasak arra, hogy Popper mély hatast valtson ki. A
kozonség korében azonban nagyobb sikert arattak Bach [Sarabande] és Corelli [Allemande
allegro] Rubinstein [Melody op. 3. no. 1.], Schumann [Traumerei] darabjai. Sajat alkotasai
koziil a francia dallamokra irt abrandjait, mazurkait, gavottjat valamint percekig tartd ovaciot
kivalto kaprazatos technikdjti Spanyol karnevalt dicsérte a méltato.

Jatékat igy jellemezte: ,, Széles tonusaban csodakat képes kihozni hangszerébdl... a to-
kely magaslatan allo technikai tudasaval, a polyphon hanghatdasok bamulatra mélto kihasz-
nalasaval valosagos vonosnégyest varazsol a hallgatosag elé Amati hangszerén.”

Kisérdje a fiatal karmester, zeneszerz6 Reiner Frigyes. A ,,miisorkzokben” harom
20616 szamot [Chopin, Wagner-Brassin] figyelemre mélté technikai késziiltséggel adott €16.%

A karacsony el6tti napokban — akar ajandéknak is tekinthetd — Culp Julia koncertje.
A, természet mindennel ruhdzta fel ezt a németalfoldi (holland GJ) miivészndt. Kellemes,
szép megjelenésii asszony, aki egyéniségének minden bajdaval mindjart az elsé pillanatban
megnyerte a publikumot. Hatalmas hang, aki hangjat és zenei tudasat a legnagyobb én-
megtagaddassal veti ald az eldadott miivek kivanalmainak, a szerzék intenciojanak.
Elsorangu szinésznd, aki egy allohelyen nyugodt testtartassal, tisztan szemeivel és néhany
arcvonassal megjatszik mindent.” Schubert, Brahms, Wolf és Staruss szerzeményeket éne-
kelt masfél 6raban. A mivészetének minden oldalat megcsillogtato eldadas ,,hangverseny-
kozeit” attapsolta. A raadas egy Grieg dal volt.

Kisér6je a Szombathelyen is gyakran hallhato Dinzl Oszkar, aki ,, példas célszertiséggel
alkalmazkodott a miivésznohoz.” Majd hozza teszi: ,, mint zongorista is elsé rangui, de mint
kiséré paratlan.”

Meéltatasa zarasaként megallapitja ,,az érdeklodés aranyban allott az estély miivészi
ertékeivel. ” Nem felejtette el megjegyezni, hogy korabban elsé rangu févarosi miivészek
28-30 6 elétt voltak kénytelenek dobogora 1épni. Mindezt bizonyara azért mondta el, hogy
kell6en értékelje a kozonség is a zeneegyesiilet vezetdségének kitartd nevelémunkajat,
amely elérte, hogy ,, a varosnak mar nagy dllando kozénsége van,” llyen kozonséggel csak
kevés varos dicsekedhet. Ezt bizonyitotta Culp Julia estélye,® allapitotta meg a méltato.

Az 1909. esztendo elsé vendégei a varosban masodszor szerepld Svérdstrom ndvérek
januar 28-an. A kozonségszervezés bevalt modjat alkalmaztak. Az eldzetes szerint
Szombathelyen utoljara 1épnek fol a névérek, amely egyuttal ,,fold koriili utjuk™ utolso al-
lomasa lesz. A bucsuzas oka, Olga férjhez megy.*

A hérom részbdl all6 koncerten a ndvérek — Valborg, Sigrid, Astrid és Olga — sz0lot,
duot és triot énekelnek. Norvég dalok mellett megszolaltatjak Brahms, Bellmann, P. Heise,

78 El6szor:1907. febr. 20. Dr. F —1: Popper Déavid gordonkamiivész hangversenye. = Vvm, 1907. febr. 21. 2. p.
79 Miisor: Popper David Szombathelyen. A zenekedvelSk hangversenye. = Vvm, 1908. dec. 2. 3. p.

80 F.: Popper David hangversenye. = Vvm, 1908. dec. 10. 2. p.

81 Culp Julia dalestélye. A zenekedvelok hangversenye. = Vvm, 1908. dec. 24. 2. p.

82 A Svévrdstrom névérek Szombathelyen. = Vvm, 1909. jan. 23. 5. p.
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Delibes, Ch. Sinding, Cath. Elling, Wilhelm és Kinzl miiveit is.%3 Az estélyre a megye egész
tertiletérdl érkezett a kozonség. A sikertikre jellemzd, hogy csaknem minden szamot meg
kellett ismételnidk. Az utolséd raadas szamot — Valborg asszony énekét — a kozonség allva
hallgatta végig.®

Februar 18-an farsangi mulatsagként ismét hazi estélyt rendeztek a székesfehérvari ka-
tonakkal és Fricsay Richard karmesterrel.®* A koncert két részb6l allt. A vacsora el6tt Fricsay
Thomas, Jarnfeld, D’ Albert szerzeményeivel szorakoztatta
a kdzonséget, vacsora utan pedig — bizonyara kdzkivanat
lehetett — oldottabb hangvételii alkotasokat és operett da-
lokat jatszott.%

Néhany nap mulva ismét dalestet hallhatott a kozon-
ség. Ezattal a német Heinemann Sandor dalénekest.®’
Februar 25-én részletes misort adott kdzre az egyesiilet,
amely szerint féleg német lirikusok és romantikusok mii-
veinek az eldadasat, Schubert (5 dal), Schumann (3),
Brahms (3), Hans Hermann (3) dalat jelezte.® A miisor el6-
zetese, az eldado ,,beharangozasa” ekkorra mar gyakoriva
valt a Vasvarmegyében. Februar 26-an az énekesrdl meg-
tudhattak az érdekl6dok, hogy 36 éves és mar meghdditotta
az 6 — és ujvilagot is. Az egyesiilet pedig ,.,koltségeket nem
kimélve egyenesen Berlinbol hozatta el a nagy miivészt,
hogy a kozonségiinknek egy élvezetes estét szerezzen.” Popper, David

Az eléadasardl igy szolt ,,Gydnyéri, simulékony,
rendkiviil moduldciéképes, erds bariton hangja van...Enektechnikdja tokéletes. Elsésorban
a lirai és romantikus dalokat kedveli, de nem idegen téle a dramai hang sem.” Véleménye
szerint operaénekesnek is elsérangu.

Majd igy folytatja: ,, dynamikus hatasai nem mesterkéltek, nem keresettek, hanem on-
kent alakulnak ki a nagy miivésznek rendkiviili képzettsége folytan, mellyel az eléadott miidal
technikai tartalmat minden egyes pillanatban a legszorosabb dsszefiiggésben tudja tartani
a dal szévegével és annak belsd tartalmaval.” A dalokat nemcsak ,, leénekli, hanem datérzi,
ateli.”

Az egyes dalok — kiilonosen — Schubert Erlkonig, Brahms Schwesterlein, Hermann Drei
Wanderer, Schumann Du bist wie eine Blume cimiick és kiilondsen a raadast Beethoven rit-
kéan hallott Der Kuss op. 128 cimii a zeneszerz6 alkotasainak ,, mesteri reprodukcioja volt.”

Kisérdje Tarnay Alajos a ,,.kdzokben” szolistaként is szerepelt. Kitlind technikai csi-
szoltsag és lendiiletes el6adas — volt a jellemzdje.”

83 A Sviérdstom estély. A zeneegyesiilet holnapi hangversenye. = Vvm, 1909. jan. 27. 3. p.
84 A Svirdstrom estély. = Vvm, 1909. jan. 30. 4. p.

85 A zeneegyesiilet hazi koncertje. = Vvm, 1909. febr. 14. 8. p.

86 A zeneegyesiilet tancestélye. = Vvm, 1909. febr. 17. 3. p.

87 A Heinemann hangverseny. = Vvm, 1909. febr. 21. 8. p.

88 A zeneegyesiilet szombati hangversenye. = Vvm, 1909. febr. 25. 2. p.

89 A zenekedveldk holnapi estélye. = Vvm, 19009. febr. 26. 4. p.

90 dr. F. A.: A Heinemann hangverseny. = Vvm, 1909. febr. 28. 10. p.
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Marcius 18-an Mendelssohn sziiletésének centenariumara emlékezett a székesfehérvari
katonakkal kiegészitett egyesiilet. A zenekari darabok szélistaja Janovits Jozsef.”! A kon-
certet megel6z6en a komponista életét és munkassagat idézte fol a Vasvarmegye.”

Az est a Hebriddk-nyitannyal vette kezdetét. A ,,/en-
diiletes, romantikus hangulattal telitett, a nagy mester min-
den egyes miivét jellemzd szingazdag, meglepden
harmonikus fordulatokkal bévelkedd hangszerelési techni-
kdjaval, nehez feladatot vo a legkitiinobben fegyelmezett
zenekarra is.” Fricsay és a zenekar ,,mélto interpretacio-
ban” mutatta be.

Janosits az I. g-moll op. 25. zongoraversenyt zenekari
kisérettel adta el6 poétikus felfogassal, kiillondsen az ab-
randos hangulata kdzépso tételt. A kritikus fontosnak tar-
totta elmondani, hogy a ,, legvalogatottabb nehézségekkel
hemzsego tétel kadencidi Janosits sajat szerzeménye”. Az
eléado raadasként Mendelssohn Friihlingsliedjét jatszotta.

Az est harmadik szdma az a-moll szimf6nia volt. ,, Ez

- - nehéz és csillogd hangszerelésével bamulatos ellenponto-

Culp, Julia zasi fordulatokkal bévelkedé romantikus mestermiivet,

amely a regényes Skocia tiindérszép mese — és legendavi-

lagat tiikrozteti vissza Fricsay karnagy vezénylete alatt a zenekar szépen kidomboritva jat-

szotta.” Es (ijra a dicséret: Vidéki hangversenytermekben ilyen preciz el6adéassal ezt a miivet
ritkan jatszak.”

1909/1910. évad

Az 11j szezon els6 vendége az ismét Szombathelyre latogatd Heinemann Sandor, aki az év
eleji follépése utan ismét koncertdobogora allt. Miisoraban ismét Beethoven, Schubert,
Schumann, Grieg és Rubinstein dalok eldadasat jelezte a program. Folidézte miivészetének
jellemzdit is. ,, nemcsak hatalmas, érces hanganyag felett rendelkezik, hanem hangjanak is-
kolazottsaga, az énektechnikdk szembeni tokéletes, mély zenei képzettség és kivalo izlés [is]
Jjellemzi Heinemann miivészetét.... aki a legnagyobb dalénekesek sordba keriilt. ”**

Csalogatoként két elozetest is megjelentettek. Az egyik a sztarokat kisérd pletyka izii
hirek, a masik miivészetének értékelése. Az elsé Stadler eldbb a varosi gézfiirdobe vitte el,
utana pedig az Elite kdvéhazban mulatott. Olyan jokedve kerekedett, hogy a Schneider Fani
dallamara az asztal tetején tancolt.”

Két nap malva mar miivészetét értékeld iras latott napvilagot. ,, Veszekedd tenoristdk,
nagyképtii baritonistak énektudasa eltorpiil Heinemann zengo erejii hatalmas hangjanak
szivbemarkolo szépsége mellett. Pazar és bokezii, mint egy hangmilliardos.” Sokan ,, lattak
kigyulni arcat és ragyogni ennek a csunya kis néemet embernek a miivészet tiizétol. A lelkét
onti dalbdba és hangja zengésébe eleven élet liiktet. Eletet visz a hangok zenélésébe, mo-
solygo szépség formdjaba onti a dalt. Dramai ereje van az énekmiivészetének, ahogyan pél-
daul az Erlkoniget énekli viharokat és reszketést és megdobbenést tamaszt a lelkekbe. ”°

91 Zenekedvel6k Mendelssohn-estélye. = Vvm, 1909. marc. 14. 7-8. p.

92 Dr. Ferenczy Alajos: A zeneegylet Mendelssohn-estélye. = Vvm, 1909. marc. 14. 7-8. p.
93 Dr. F. A.: A zeneegylet Mendelssohn-estélye. = Vvm, 1909. marc. 19. 6. p.

94 Heinemann hangversenye. = Vvm, 1909. okt. 31. 10. p.

95 Heinemann Szombathelyen. = Vvm, 1909. nov. 5. 2-3. p.

96 Heinemann. = Vvm, 1909. nov. 7. 9. p.
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A hangversenyét november 9-én tartotta meg ismét népes kozonség elott. Miisoran az
és gyonyori modulacioképes baritonja megiiti fiiliinket a lirai hangulat és sziviinket eltolti
a romantika kiilonleges varazsa... akkor latjuk, hogy a toll nem elegendo annak a hatasnak
a visszaadasara, amivel Heinemann miivészetét jellemezni lehetne.”
pelte. A kisér6 Tarnay Alajos volt, aki a sajat darabjait is el6adta.’’

Decemberben ismét Godovszky Lipdtot hallhatta a kozonség. A koncert eldzetese igy
dicsérte a hires el6adot: ,, klasszikus miivészeket annyi konnyedséggel és mégis oly atérzéssel,
mint Godovszky még nem szélaltatott meg senki a billentytikon.

A december 3-ai est Beethoven Waldstein szonatajaval kezdodott. ,, Minden egyes
tétel a legtokéletesebb kivitelben pompazott s az egészen dtvonuld poézis a miivész mély-
ragadtatta.” Teljesen érvényre jutott a miivész mesteri jatéka Rameau szonettjében, Lully
Courante-jében. Specialitasa, hogy ezeket a régi darabokat modern kontdsbe dltozteti és
ezaltal ,, mintegy ujra teremti.” A modernizalasban ,felélednek eldttiink a rég feledésbe
hajlo mestermiivek ragyogo szépsége, melyeket a kivalo miivész utolérhetetlen poézissel
tud eléadni.”

A Chopin sorozat a h-moll szonataval kezd6dott. az alkotas, a zongora irodalom leg-
kényesebbjeinek egyike, Godovszky el6adasaban bamulatba ejté technikaval jelent meg.
A scherzo és a finale némileg szenvedett is épp a nagy technikai bravur miatt, mert a tételeket
., nézetiink szerint kissé elsiette.” Kovetkezett a Fisz-dur noctiirn, a cisz-moll impromtu és
az E-moll kering0. Paratlan csiszolassal és mélységes koltoi felfogassal szolaltatta meg a
darabokat.

Miisora zarasaként Liszt Mandk tanca és az orosz Balakirev Islamey abrandjaval kap-
raztatta el a kozonséget.”

Az esztendd — de nem az évad — utols6 eldadasa ismét egy dalest volt, a Budapesten
¢és Bécsben tanulmanyait végzo Feleki Ilona (Feleki Ignac szombathelyi gabonakereskedd
lanya) dalestje. Hangjat melegnek, szinesnek, behizelgének tartja a kritikus. Enekében van
érzés és tudas. Miivészetét minden oldalrél megismerhette a kozonség. Enekelt német és
magyar muiidalokat, klasszikus operaariakat. Minden miifajban elismeri tehetségét, megité-
lése szerint azonban a miidalok felelnének meg leginkabb a tuddsanak, temperamentumanak,
mely ,, miivészi énektudassal sok szubrettet megszégyenitene.” Erre a szerepre — sajnalja a
meéltatd — Feleki [lona nem vagyakozik.

A bemutatast igazolja az elhangzott Beethoven, Brahms, Strauss Richard, Schubert és
Grieg dalok. Valamennyit ,, megértéssel és atérzéssel interpretalta.”

Harom operaariaval fejezte be miisorat. Koziiliik Mignon romanca tetszett a kozon-
ségnek legjobban, amelyet szinte tokéletes finomsaggal énekelte, pianoi leheletszertiek vol-
tak, a kozonség l1élegzet visszafojtva hallgatta.

A rdadas a miivészn6t zongoran kisérd Tarnay Alajos A réteken jarok cimi dala volt.
Tarnay 6nalloan is szerepelt, zajos elismerést aratva.'®

97 Heinemann hangversenye. = Vvm, 1909. nov. 9. 9-10. p.

98 Godovszky Szombathelyen. = Vvm, 1909. nov. 28. 9. p.

99 Dr. F. A.: Godovszky Lip6t hangversenye. = Vvm, 1909. dec. 4. 4. p.
100 r. d.: Feleki Ilona hangverseny. = Vvm, 1909. dec. 12. 8. p.
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Januar elején a korszak jeles cseh vonosnégyesét a Sevcik vondsnégyest jelezte a
Vasvarmegye. Nemcsak a tervezett miisorat,'®! hanem a vondsnégyest is ismertette. %2

A kvartett miisora azonban elmaradt, igy az évad harmadik énekes estélye kovetkezett.
A vendég a francia Yvonne de Treville. Ferenczy korabbi irasaihoz hasonloan ezuttal is a
miuvész bemutatasaval kezdi a méltatast. ,,4Abszolut biztos technika, kivalo alkalmazkodo-
képesség, maskent énekel operaszinpadon, masként a hangversenyteremben.” Majd igy foly-
tatja ,,minden miivészet terén az eszményi tokéletesség a képzelet vilagaban él és a cél ezt
az eszmenyt, mely a miivész lelkében él masok altal is lathato, érezheto alakban kiilsé meg-
valositdasra hozni” Az eldzetes miisor szerint Rossini [Sevillai borbély], Verdi [Traviata],
Delibes [Lakme] operak ariait énekli.!%

Februar 8-an a megyehaza nagytermében csodaszép, erds, tiszta, minden modulaciora
képes hangjaval kapraztatta el kozonségét. Hangjat tokéletesre csiszolta, rendkiviili zenei
képzettséget szerzett. Hangja mély, atérzésbdl sugalmazott zenei effektusok eléidézésével
képes elblivolni hallgatosagat.

A koncerten Verdi, Delibes, Thomas [Mignon] operaib6l adott el6 egy-egy ariat, C.
Chaminade ¢és E’Dell dalait és két magyar dalt ,,bamulatra mélto kiejtéssel” énekelt.

a trillak, a dinamikai ellentétek ¢s a koloratura csodas tisztasagat, dicséri 1égzéstechnikajat.
Osszegezi: elsérend, igen nagy miivésznd.

Az énekes ,, diszkrét alkalmazkoddasu™ zongorakisérdje Reiner Frigyes, aki magan-
szamként Chopin: H-dur nocturne op. 9. g-moll ballada op. 23., Schumann: Arabeszk op.
18. és Liszt Rakoczi rapszodia op. 15. cimi alkotasokat ,, nagyfejlettségii technikai tudassal”
mutatta be.!*

Februar utolso napjan a zeneegylet zenekara ismét a székesfehérvari honvédekkel
egylitt zenekari darabokat adott eld. Az esten mutatkozott be eléaddként Csikor Elemér az
1909-ben megnyilt zeneiskola igazgatoja.

A miisor kezd6 szama Beethoven Prometheus nyitanya. A ,, remekmii szépségei a teljes
zenekar eldadasaban — plasztikusan bontakoztak ki.” Ezt kovette Grieg vondszenekarra irt
két ,, mélabus lirai kélteménye ... szabatos, dsszevago eléadasban.”

Csikor Beethoven c-moll hangversenyének elso tételével [épett a kozonség elé. A zon-
gorista ,, alapos felkésziiltségii s fényes technikdju... elmélyedési, minden hatdasvadaszattol
menten, siman, gordiilékenyen adta elé Beethoven miivét, foleg sajat szerzeményti kaden-
cigagiban.” A lelkes kozonségnek Vogrich Miksa Staccato caprice alkotasanak eléadasaval
koszonte meg a tapsot.

A befejezd részben Bizet Az arles-i lany cimii darabjat hallhatta a publikum. A ze-
nekar eléadasaban ,, mind a négy tételben alapos kidolgozdsban részesiilt”. Fricsay lelkes
ovacioval tinnepelték. A zenekart Janosits Jozsef tanitotta be.'%

Marcius 9-én Gjabb, az esztendé harmadik aria estjét jelezte a Vasvarmegye. Ezuttal
Fery Lulek marcius 18-ai follépését készitette eld. Klasszikus és modern dalok egyarant
szerepeltek a programjaban.'* Az énekes azonban csak a kovetkez6 évadban, 1910 novem-
berében 1épett dobogdra, mar a varos 4j kultarotthonaban. %’

101 A Sevcik vondsnégyes hangversenye. = Vvm, 1910. jan. 4. 5. p.,

102 A Sevcik vondsnégyes. = Vvm, 1910. jan. 5. 3. p.

103 Yvonne de Treville Szombathelyen. = Vvm, 1910. jan. 19. 3-4. p.

104 Dr. F. A.: Yvonne de Treville. = Vvm, 1910. febr. 9. 3. p.

105 dr. F. A.: A zeneegylet hazi hangversenye. = Vvm,1910. marc. 1. 4. p.
106 Fery Lulek hangversenyt ad a Sabariaban. = Vvm, 1910. marc. 9. 3. p.
107 Lulek Ferry hangversenye. = Vvm, 1910. nov. 30. 4. p.
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A szezont az olasz hegediim{ivész Serato Arrigo és egy palyakezd6 énekesnd Sziraky
Dora koncertje zarta aprilis 10-én a varmegye haza nagytermében. 1908-ban Budapesten jart
¢és a Filharmonikussal adott kdzos koncertet. A vilagjaré hegediimiivész — irta az eldzetes —
odahaza és a kdrnyez6 orszagokban is csak ritkan ad koncertet, ezért nagy esemény a meg-
hivas elfogadasa. Szombathely utan Pragaban koncertezik, Brahms hegediiversenyét jats-
sza.'® Néhany nap mulva megismétli a kedvesinalast.!® Harmadik alkalommal — a koncert
el6tt egy nappal is a hegediimiivész kivalosaganak dicséretét olvashatjak az érdekl6dok.'?
A harom eldzetes képest rovid ismerteto jelent csak meg az eléadasrol. A neves vendégmii-
vészekhez hasonloan Serato virtu6z jatéka is magaval ragadta a hallgatosagot, és a lelkesedés
¢és a taps minden szam utan fokozodott. Kiilondsen Sarasate interpretalasa valtott ki olyan
viharzo tapsorkant, ,,amindt a varmegyehazaban miivészi erével még aligha valtottak ki.”
Eléadasat a szombathelyiek sokaig nem felejtik el — a méltatd értékelése szerint.

Sziraky Dora hangja meleg, szines, kellemes és iskolazott, tudatosan és miivészettel
haszndlja. Mar az is nagy érdem, hogy Serato mellett szerepelt. A ,,fényes siker” részese
volt a zongorakiséretet — a téle megszokott miivészettel — ellatd Janosits Jozsefnek is.!!!

108 A zenekedveldk hangversenye. = Vvm, 1910. marc. 27. 12. p.
109 A zeneegyesiilet hangversenye. = Vvm, 1910. apr. 3. 9. p.
110 Serato hangverseny. = Vvm, 1910. apr. 9. 4. p.

111 A zenekedvel6k hangversenye. = Vvm, 1910. apr. 12. 6. p.
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MELLEKLETEK

1. Az irasokban szerepl6 zeneegyleti tagok
szakmai képzettsége, hivatali beosztisa

BARDOSY Laszl6 tigyvéd, kiralyi tigyész
BEZEREDI Istvan féispan 1906-1910

BIRO Karoly pénztaros a zenekedvelSk egyesii-
letében

BODANYI Odon vérosi féépitész 19021914
BRENNER Tobias polgarmester 1902-1914
DALLOS Joézsef premontrei gimnaziumi tanar
EDELMANN Seb6 foégimnaziumi igazgatod
ERDODY Gyula grof, orszaggyfilési képviselé
FARKAS Laszl6 dr. kirdlyi jarasbirosag jegy-
z6je

FELDMANN Bédog orvos

FELDMANN Bédog szombathelyi iigyvédi ka-
mara h. elndke

FERENCZY Alajos jogasz, Szombathely, MAV
Uzletigazgatdsag 1. oszt. segédtitkar

GERO Ferenc kir. f6mérndk, kultarmérndki hi-
vatal 1900

GREISINGER Otto fiipolgari iskolai tanar
GYORFY Endre premontrei gimnaziumi tanar
HAVAS Imre iigyvéd, zeneiskolai tanar
HERBST Géza jogasz, Vas megye alispanja
1906-1919

HOFFMANN Gyula szombathelyi kereskeddk
tarsulatanak titkara

HORVATH Lajos huszarezredes

JANOSITS Jozsef vasuti mérnok, allamépité-
szeti mérnok

KAFFER Béla— KOVARY hirlapiro, a
Szombathelyi Ujsag fészerkesztdje
KELECSENYT Hugé MAV-mérnsk
KIRCHNER Bodog zenepedagdgus

KISKOS Istvan alpolgarmester

KNEBEL Jend fotografus

KOKOLY Nandor Szombathelyi jarasbirosag,
irnok

KOLLER Erné Vas megyei kaszin6 titkara
KONCZ Janos takarékbiztositasi pénztaros
KORNIS Emil cs. és kir. kamaras, beliigyi al-
lamtitkar

KOROSSY Aladar tigyvéd

LINGAUER Albin hirlapir6, a Vasvarmegye f6-
szerkesztdje ¢és kiadoja

MARKOVITS Gyula tigyvéd, varosi arvaszéki
tb. tilndk

MARKOVITS Gyulané zenetanar

MAVRICH Jézsef segédmérnok?
NEMETH Gyula iigyvéd

NOVAK Jené

PAPAY Hug orvos

PRUGBERGER Vince térvényszéki bird
RADO Gyula varmegyei f6jegyz6
RAUSCHER Miksa miiépitész

RONAI Lajos mérnok

RONCHETTI Istvan VEMR-tisztviseld
SCHREINER Ferenc premontrei kanonok
SOMOGY1 Miklés tiszti f6iigyész
STATZENBERG Vencel egyhazi zenész
STEINER Kornél mérnok

STIRLING Ede tigyvéd, Alsoor
STIRLING Jozsef tigyvéd, varosi képviseld

SZABO Lajos

SZAPARY Pal grof nagybirtokos

SZILY Miksa orvos

SZOLLOSI Viktor

TONKA Jozsef

ULBRICHT Rezs6

VADASZ Norbert premontrei tanar, kanonok
VAJDA Imre orvos

VECSEY Gyorgy

VEDER Gyula iigyvéd

WALDER Gyula miiépitész

ZRINYT Jozsef 1égszeszgyari izletvezetd

Forrés: HEIMLICH Ferenc (szerk.):
Szombathely rendezett tanacsu varos 1900. évi
lak- és cimtara. Szombathely, 1900. Gabriel
Agoston  Nyomdaja, FOTH  Kalman:
Vasvarmegye €s varosai cimtara. Szombathely,
1904., FOTH Kélmén: Vasvarmegye cimtéra,
Szombathely, 1908. és a megyei napilapok.
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GAL JOZSEF: A SZOMBATHELYI ZENEKEDVELOK EGYESULETENEK KRONIKAJA...

2. A megszolaltatott zeneszerzok:

BACH, Johann Sebastian német 1604—1673
BALAKIREYV, Alekszejevics orosz 1837-1910
BEETHOVEN, Ludwig von német 1770-1827
BELLMANN, Carl Mikael svéd 1740-1795
BIZET, Georg francia 1838—1875

BRAHMS, Johannes német 18831897
BRESSIN, Leopold német 1843—-1890
BRUCH, Max német 1838-1920

CALDARA, Antonio olasz 17361770
CHAMINADE, Cecile francia 18571944
CHOPIN, Frederik lengyel 1817-1849
CORELLI, Arhangelo olasz 1653—-1713
CSAJKOVSZKIJ, Pjotr Iljics orosz 1840-1893
D’ALBERT, Eugen német 1864-1932
D’AMBROSIO, Dalsa olasz 14?? —1508
DANNSTROM, Isidor svéd 1812-1897
DAVIDOY, Karl Juljevics orosz 1838-1889
DELIBES, Leo francia 1836—1891
DVORAK, Antonin cseh 1841-1904
ELLING, Catarinus norvég 1858—1942
GASTLDON? GASTALDON, Stanislav olasz
1861-1939

GRIEG, Edward norvég 1843-1907
GRUNDHAL, Laury dan 18862

HANDEL, Georg Friedrich német 1685-1759
HEISE, Peter dan 1830-1879

HENSCHEL, Georg német 1850-1934
HJRETESAR ?

HUBAY Jen6 magyar 1858—1937
JARNFELD, E. Annas finn 1869—1958
KALINIKOV, Vaszilij Szergejevics orosz
1866-1910

LEONCAVALLO Ruggiero olasz 1858—1919
LISZT Ferenc magyar 1811-1886

LULLY, Jean-Baptiste francia 1632—-1687
MAYERBEER, Giacomo német 1791-1864
MAYER-HELMUND, Erik német 1861-1932
MOLIQUE Vilmos? Bernhard? német 1802—
1869

MOZART, Amadeus osztrak 1756-1791
PAGANINI, Nicolo olasz 1782—1840
PERGOLESI, Giovanni Battista olasz 1710—
1736

PIATTI, Alfredo olasz 1822—-1901

PUCCINI, Giacomo olasz 1858-1924
RAMEAU, Jean, Philippe francia 1638—1764
ROSSINI, Giacomo Antonio olasz 1792—1868
RUBINSTEIN, Anton Grigorjevics orosz 1829—
1894

SAINT-SAENS, Camille francia 1835-1921
SCARLATTI, Alessandro olasz 16591725
SCHUBERT, Franz osztrak 1797-1828
SCHUMANN, Robert német 1810—-1856
SPOHR, Ludwig német 1784—1859
STRAUSS, Richard német 1864—1949
TARTINI, Giuseppe olasz 1692—1770
THOMAS, Ambroise francia 1811-1871
VERDI, Giuseppe olasz 1813—-1901
VIEUXTEMPS, Henri francia 18201881
VOGRICH, Max 1852-1916
VOLKMANN, Robert német 1815-1897
WAGNER, Wilhelm Richard német 1813-1883
WIENIAVSKI, Henryk lengyel 1835-1880
WILHELMJ, August holland—német
1845-1908

WOLF, Hugo osztrak 1860-1903

3. El6adék — hangszeriik megnevezésével

BALASSA Kalméan magyar, hegedt 1875-1949
BURGER Zsigmond magyar, csell61856-1908
CULP Julia holland, énekesnd 1880—-1970
DINZL Oszkar osztrak—magyar, zongora 1877—
1925

FEHER Blanka magyar, énekesnd

FODOR 1Izs6 magyar, hegedi

FRICSAY Richard magyar, karmester 1867—
1921

GEYER Stefi magyar, hegedii 1888—1956
GODOVSZKY Lipo6t lengyel, zongora 1870—
1938

GRUNFELD Alfréd osztrék, zongora 1852—
1924

GRUNFELD Vilmos magyar, hegediil855—
1921

HEINEMANN Sandor német, dalénekes 1873?
HUSZAR Karoly magyar, operaénekes noven-
dék

JANDA Ottokar magyar, vonos miivész
JANOVITS Jozsef magyar, karmester

KONCZ Jani/Janos magyar, hegedi 18941937
KOVACS Sandor magyar, hegedii

KRESZ Géza magyar, hegedii 1882—-1959
LICHTENSTEIN Déra magyar, énekes
LULEK, Ferry szlovak?, énekes 1876-1853
[beilleszteni Markus Lili elé!]

MARKUS Lili magyar, zongora

POPPER David cseh, gordonka 18431913
REINER Frigyes magyar, karmester1888—1963
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ROSENTHAL Moric lengyel, zongora 1862—
1946

SERATO, Arrigo olasz, hegedii 1877-1948
SLAVINSZKI Nadja orosz, énekegyiittes veze-
toje

SVARDSTROM névérek svéd énekesek
SVARDSTROM, Valborg, svéd operaénekes
1879-1972

SZIRAKY Déra magyar énckes

TARNAY Alajos magyar, zongora 1870-1933
TREVILLE de Yvon operaénekes, francia—ame-
rikai 1881-1954

A 2. ¢és 3. sz. melléklet forrasa: SZABOLCSI
Bence — TOTH Aladar: Zenei lexikon. A zene-
torténet és zenetudomany enciklopédiaja. 1-2.
kot. Bp., 1930-1931. a WIKIPEDIA adatai és a
megyei napilapok.

4. A kozolt fotok lel6helye

1. Grieg, Edvard

http://www.wikiwand.com/en/ Peer -
Gynt_(Grieg)

2. Brahms, Johannes
https://hu.wikipedia.org/wiki/Johannes Brahms
3. Bruch, Max
https://en.wikipedia.org/wiki/Max_Bruch#/medi
a/File:Max_bruch.jpg

4. Wieniawski, Henryk
http://www.wieniawski.com/photogallery.html
5. Dvorak, Antonin
http://www.oae.co.uk/people/antonin-dvorak-
1841-1904-2/

6. Balassa Kalman

A magyar muzsika konyve. Szerk. Molnar Imre.
Bp., 1936. 527. p.

7. Csikor Elemér

Savaria Megyei Hatokorti Varosi Miizeum.
Torténettudomanyi Osztaly fototara HK 4850.
Foto: Knebel Jend

8. Dohnanyi Erné
https://hu.m.wikipedia.org/wiki/F%C3%A1jl:Er
n%C5%91 Dohn%C3%A 1nyi.png

9. Rosenthal, Moriz
http://www.biographien.ac.at/oebl/oebl R/Rose
nthal Moriz 1862 1946.xml

10. Walborg, Josefina Werbeck-Svérdstrom
https://www.geni.com/people/Walborg-
Werbeck-
Sv%C3%A4rdstr%C3%B6m/60000000324438
07834

11. Az 1908. november 3-ai koncert el6adoi
Savaria Megyei Hatokor(i Varosi Muzeum.
Torténettudomanyi Osztaly fototara HP 3085.
Fotd: Knebel Jend

12. Popper, David
https://hu.wikipedia.org/wiki/Popper D%C3%
Alvid

13. Culp, Julia
http://www.operanostalgia.be/html/Culpbiograp
hy.html

Koszonet az 1. sz. mellékletben szerepld szemé-
lyek azonositasaért: Mayer Laszl6 a Magyar
Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltara levélta-
rosanak és Horvath Jozsef ny. konyvtarosnak, a
fotokkal kapcsolatos munkéakért Horvath Andrea
a Savaria Muzeum gytjteménykezeldjének, Gal
Zoltannak és Kovacs Gabornak.
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SZELL KALMAN

,»,CSILLAGOK, CSILLAGOK,
SZEPEN RAGYOGJATOK ...”

(GONDOLATOK 2011-TOL)

1.RESZ

Korébban megjelent kdzleményeimbdl,
konyveimbdl, de csendes pillanataimban eszembe jutott gondolatokbol — 85 éves koromban
— ,,Hosszl ut porabol kdponyeget veszek” cimmel a Vasi Szemlében (2011. 2. 131-154.)
mar kozoltem egy Osszeallitast. Az akkor kapott visszajelzések alapjan felbatorodtam, hogy
az az azodta felgyiilemlett ujabb gondolataimat — immar 94 évesen — ismét megosszam az
olvasokkal. Valtozatlanul hiszem, remélem, hogy a felgyorsult térténelemben még ma is
jut id6 a gondolkodasra, s a mindennapi ¢let horizontalis felszinessége nem rejti el, foleg
nem semmisiti meg a vertikalis 6sszefliggések felismerését. Oszintén Sriilnék, ha néhany
gondolatom befogadora, tovabbgondolkodora talalna. A szellem (gondolatvilag) ugyanis —
szemben az anyaggal — képes 6nmozgasra, gyarapodasra és mas szellemek egyéni ihletésére
is. (A dolog természetébdl kovetkezve egy-egy gondolatfoszlany, motivum ismételten is
el6fordulhat, vagy hasonlithat egy korabbihoz.) Ha gondolataimat az olvasok akar befogad-
jak vagy elutasitjak, talélhetik fogantatojat. Virtualis tulélésiinkon tul ezaltal gazdagitjuk,
szinesitjiik vilagképiinket, vilagnézetiinket és kulturankat.

ORVOSLAS, GYOGYITAS.

Hivatasomat igyekeztem szakralis feladatnak felfogni, hiszen a rea valo megbizast krisztusi
orokségnek, s6t parancsnak, apostoli kiildetésnek értelmeztem.

E3
A hivatas szerénység és alazat nélkiil 6nbecsapas, lires igyekezet.

%
Az orvos a beteg és betegsége megitélésekor egy tapasztalati absztraktbol indul ki, amit
mindig a konkrét betegre és betegségére kell alkalmaznia. Minden beteg mas kaptafa.

sk
A betegnek nem csak betegsége, hanem lelke is van, amely minden betegség alkalmaval
sériil, s amelyet a testtel egyiitt kell gydgyitani.

335
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*
Manapsag az orvos személyisége a beteg human vonatkozasai sajnalatosan visszaszorulni
latszanak, a technikai fejlodés uralja a gyogyitast.

*
A betegség megélése a beteg személyes iigye, amit nem ruhdzhat ra szeretteire, orvosara
sem.

E3
A jovo orvosanak nem csak a betegséget, (a beteg szervet,) hanem holisztikusan a kornye-
zetével egyiitt szemlélt egész embert (a homo paciens-t) kell gydgyitania.

*
Nem az orvos gyogyit, hanem a természet. A gyogyulas végiil is mindig a beteg miive, ami-
hez az orvos csak segitséget nyujt.

*
Az ismeretlen, vagy alig jart 0svényen taposo6 orvos legnagyobb tdmasza, oktatdja maga a
beteg.

k
Nincs mas helyes valasztasunk, minthogy vilagnézetiinkre épiil6 lelkiismeretiink szerint a
betegnek, az emberiségnek és az ¢é16 vilagnak (kornyezetiinknek) allhatatos kovetkezetes-
séggel a legjobbat cselekedjiik.

%
Boldog az az ember, aki a munka megismerése utdn meggydzddik arrél, hogy jol valasztott
s ezért szivesen, kedvvel és 6rommel, egyfajta érzelmi odaforduldssal, majdhogynem hobby-
bol végzi a munkajat.

%
Az orvosok elleni feljelentések, mithiba- vagy kartéritési perek hatterében gyakran a meg-
feleld kommunikéci6 hianya huzédik meg.

%
Azon til, hogy a jog nem irhatja feliill az erko6lesot, amely demokratikus (parlamentaris)
uton sem valtoztathaté meg, nyilvanvald, hogy az orvos nem lehet élet halal ura, sem az
¢let kezdetén, sem a végén, s erre az orvos nem is kényszerithetd.

*
A haladas paradoxonja, hogy az emberiség évezredeken at az élet meghosszabbitasat re-
mélte, és most, amikor ezt elértiik, az egészségesek kdzvéleménye és a tdmegkommunikacio
az ¢élet megroviditéséért szall sikra.

sk
A gydgyitas lanchoz hasonlo, (csoportban torténik), amely a leggyengébb lancszem erds-
ségén all vagy bukik.

%
Az egészség nem termék, de nem is aru, hanem az ember kitlintetett sajatja, amely tobb a
szomatikus (testi) ,,normalitasnal”.

*
A beteg embernek koros paraméterei vannak. Némi tilzassal allithato, hogy a beteg ember-
ben a koros paraméterek a normalisak. Att6l, hogy 6nmagaban a paramétereket (vagyis a
kovetkezményeket) normalizaljuk, a koéros allapot nem sziinik meg.
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*
Van az egészségesek €s a betegek orszaga. A kettd kdzt nincs atjaras, az orvos is csak koz-
vetitd. Csak a szeretet képes minden foldi gaton athatolni. Mert az érzelmi tartomanyt joval
meghaladd, tudatosan miivel cselekvd szeretet az, amely minden dolgok eredete (alfaja) és
célja (omegaja). Az a szeretet, amely végs6 fokon maga az Isten.

%
A fiatal orvos sokat tanult, sokat tud, de nem tapasztalt eleget. A tapasztalassal és korral né
a bolcsesség. Az id6s orvos mar nem a tankonyvet, hanem sajat tapasztalatait ,,tudja”, ami
lexikalis tudasban, jollehet kevesebb is lehet a fiatalénal, de meggy6zdbb, veretesebb, hite-
lesebb és bolcsebb.

%
A gybgyszer- €s miiszeripar ipar soha nem latott eredményei oda vezettek, hogy ma az or-
vostudomany e két teriilet fogsagaban vergddik.

%
Az orvosok alulfizetettsége egyfel6l a mindséget tartja tavol az orvosi palyatol, masfeldl a
fiatal orvosokat el- vagy kivandorlasara készteti.

*
Szamomra Jézus a gydgyitas archetipusa (6smintaja).

EMBER ES TARSADALOMSZEMLELET

A nagy emberek a tarsadalom lobogé zasz16i, de a zaszlokat névtelen hdsok viszik.

sk
Az igazi hosiesség a hétkoznapok kimagaslo erénye. Az ismert hdsok tobbnyire életiikben
egyszer vagy néhanyszor valami rendkiviilit hajtottak végre s ezzel tiintek ki. Am sokkal
nehezebb naprol napra valami rendkiviilit miivelni. Ezt teszik a hétkdznapi, névtelen, sziirke
hésok.

*
Az erkolesi értékek, erények, a szép, a magasztos, a fennkolt, az isteni stb. a természettu-
domany szamara megfoghatatlanok. Az ember az egyediili ¢161ény, aki tud e fogalmakkal
mit kezdeni.

%
A kdzmondas szerint minden ember a sajat sorsanak a kovacsa, masrészt viszont az ember
kovacsa a Sors. Az ember €s sorsa tehat szoros kolcsonhatasban vannak. Nem tudni, mi volt
elébb a tytk vagy a tojas?

*
Eletiink soran csetliink, botlunk, tobbnyire a tévedések, kudarcok és néha a sikerek goron-
gyo0s, cikk-cakkos ttjan jarunk. Legfeljebb visszanézve, vagy masoknak tlinik az Ut egye-
nesnek.

k
Amit mi egy emberb6l megtapasztalunk, az csak a felszin. Az egyén igazi szellemisége, jel-
leme, valodi énje, gondolat- ¢és érzelem vilaga, szexualitasa — szégyenlés mimodzaként — szi-
viink mélyére elrejtett titkos pancélszekrénytlinkben van elzarva. Nevezhetjiik ezt szellemi
vagy bels6 szeméremnek.
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*
Jot tenni nem érdem, hanem kdtelesség. Jo cselekedeteket — Jézus el6tt — az 6sidoktol gya-
koroltak egyes emberek, a kategorikus imperativuszt sem Kant talalta ki, legfeljebb csak
felismerte és megfogalmazta.

sk
Az iras, — ha 6szinte — az ember lelki fényképe, f6ldi hallhatatlansagunk esetleges igérete,
Irasunk — olvasasa altal — akar évezredek multan is ,,felébreszthetd”. Az iras egyuttal egyfajta
lelki-szellemi fesztelenitd szelep is.

*

A fiatalok altalaban nem érdeklédnek csaladjuk multja feldl, s amikor mar érdekelné oket,
akkorra mar nincs, aki hiteles tajékoztatast adjon. Ekként valik koddé a csaladi torténelem.
sk
A jelenben éliink! Nagyon kevesen ismerik dseik életrajzat, orokségiik targyainak eredetét

még kevésbé.

%
A szamitogép (internet) — helyettiink — adataival eltorzitja a valosagot, személytelen, eltor-
zitja a kozosségeket, nem ismeri az emlékeket, ideiglenessé, targyiassa tesz mindent. Még
a fényképeket is.

*
A facebook és tarsai imaginarius vilagot, virtualis kdzosséget, arc- és hang nélkiili tarsalgast
biztositanak, kdzvetve elidegenitd, aszocialis hatasuak.

ES
A maganyossag részben ontoldgiai fogalom, részben szubjektiv érzés és nagyon relativ.
Nincs abszolut mércéje. Lehet egy vilagvaros liikteté embertomegében is valaki maganyos,
mig a birkakat legeltetd, ¢16 természettel koriilvett juhasz ontologiai megkozelitésben bi-
zonyara, de a valosagmegélés dsszefiiggésében mar nem biztosan magéanyos. Lehet, hogy
egy jo konyv vagy egy szellemi munka jobb ,.tars”, mint a kocsmaban bolcsességeket fe-
cseg0, kodos agyu ivo cimbora, vagy csak a jatékra figyeld, 6ndsen nyerni akaro kartya-
partner.

sk
A kocsma nem véd a magany ellen, legfeljebb feledteti azt. Sokkal inkabb a templom, hiszen
ott a hivé ember soha sincs egyediil, (Istennel van), a nem hivo pedig spiritualis tarsat keres,
és ha akar, talal is.

*
Nem biztos, hogy az dlelgetd, vagy hatat lapogaté alakoskodok a maganyt feloldo legjobb
tarsak vagy baratok.

*
A nagy csaladok egyiittélése €és a (tv, internet, s6t villany nélkiili) hosszu esték miatt, ré-
gebben az unokak — a nagysziilok 1abainal vagy oliikben iilve — megismerhették dseik mult-
jat. Ma az emberiséggel egyiitt a csaladtagok is elidegenedhetnek egymastol. Kapcsolatuk
felszinessé valik, s ami irott emlék marad utanuk, azt soha senki el nem olvassa. Hacsak
nem nyugdijas koraban, talan csak unalmabol.
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*
A csaléd erds var, biztos menedék, a bensdség €s szeretetmegélés oltara, a szolidaritas, to-
lerancia, a testvériség, a lemondani tudas, altalaban a helyes kdzosségi viselkedés iskolaja,
a nevelés szintere. Tégla, amelybdl a tarsadalom felépiil. Minél szilardabb ez a tégla, annal
biztonsagosabban all a tarsadalom és ez forditva is érvényes.

%
A csalad kozpontjaban tevékenykedd erds nét (anyat, feleséget) a kis csaladi kozosség f6-
szereplojének, egyuttal a tdrsadalom megkozelithetetlen, koztiszteletben allo, megbecsiilt
tagjanak tekintem.

k
Az 8sk6z0sség ota — idbtlentll — a tarsadalom alapja a csalad, amely olyan viragesokorhoz
hasonlithato, amit a szeretet, érdek és a kdzos sors kot 6ssze. Ha ez a csokor hervadasnak
indul vagy szétesik, az egyedek elvesztik labuk alol a talajt, a nagy kozosség pedig parjat,
tarsat hasztalan keres6 tévelygd, mindenkivel harcban allhat6 rendezetlen sokasagga ala-
kul.

k
A szexualitas valdjaban elsdsorban a hazassag egyik legnagyobb isteni ajandéka, a magas
héfoku szeretet ado-vevdje, vagyis a teljes odaadas és tokéletes befogadas (eggyé valas)
misztériuma. A ,,szabad szerelem” inkabb szabad, mint szerelem. A csak ,,add” vagy csupan
,vev0” szerep oncélu, 6nzo, érdekfiiggd, amely értéktelenné, animalissé (allatiassa) redu-
kalja a bensdséges szeretet-kapcsolatot.

k
A férfiak és nok jogai egyenlék anélkiil, hogy 6k maguk egyformak lennének. A két nem
kozott testi és személyiségi (lelki) kiilonbségek vannak, amelyek valamennyi sejtiinkben
feltalalhatok (XY, XX kromoszomak!).

%
Az aldott allapot a ndk privilégiuma, Isten kitlintetése, ajandéka, bioldgiai, érzelmi csoda,
melynek soran két lathatatlan fél ivarsejtbdl érzd, mosolygos, sirds gyermek (EMBER) ,.ke-
letkezik”. Az apa szerepe szinte a nemzésben kimertil, de az anya kilenc honapig egy csodas
varazslat, ,,édes teher” hordozdja, amely egyediilallo, utdnozhatatlan.

*
Az igazi feminista a ndk egyenjoguisagan kiviil az anyasag rangjaért és a csaladért kellene,
hogy kiizdjon, ... a sziilés a n6k a természet (Isten) altal kijelolt els6dleges biologiai fel-
adata.

*
A féallasu anyaknak anyagi tamogatas és nyugdij jarna.

*
Az anyasag ajandéka miatt a n6k megkiilonboztetett helyzetet érdemelnek a tarsadalomban.

*
A haboru a szabadsag nézépontjabdl is kettds, ambivalens természetli, beteges jelenség.
Egyrészt minden szabadda valik, ami békeiddben tilos; szabad embert 6lni, testi sértést
okozni, rabolni, rombolni, a n6ket megbecsteleniteni, orszaghatarokat megvaltoztatni, mas-
részt azonban a behivo parancsnak eleget kell tenni, parancsra harcolni, aki pedig ezeket
nem teljesiti, azt ki lehet végezni, vagyis a szabadsag végletes megnyirbalasat is jelenti.
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*
A héboru megtanitott gytilolni az erészakot, mert benne minden szabad, ami kiilonben tiltva
van, az 6lés, a rombolas, megbecstelenités stb., ugyanakkor sziikséghelyzetei szabadsagun-
kat korlatozzak, életiinket veszélyeztetik is. A haboru az 6rdog praktikaja.

sk
Ma a habortikat a hatalmi érdekcsoportok sajat hataraikon kiviil vivjak, a vilag kiilonb6z6 he-
lyeire helyezik, mintegy exportaljak. Tiintetések, ,,forradalmak” keltésével, tamogatasaval,
helyi konfliktusok forméajaba dltdztetik, a tdmegtajékoztatassal pedig ,,legalizaltatjak™. Ekként
vivjak immar évtizedek ota a II1. vilaghaborunak is nevezhetd kiélezett 5nos hatalmi harcukat.

*
Ma sok (t6keorias hatter(l) nagyhatalom alszent modon békét prédikal, kozben a béke iirii-
gyén fegyverrel tamogatja a haboruzokat (,,felkeléket”, ,,szabadsagharcosokat”, ,,szakada-
rokat”, ,,j0” tigyért harcolo ,,forradalmarokat” stb.). Igazsagos harcot hirdetnek a terroristak,
rendbontdk stb. ellen, mikdzben el akarjak feledtetni azt, hogy fegyver nélkiil nem lehet ha-
bortizni. Még a terrornak is nagy része a fegyverbirtoklasbol fakad. Aki igazi békét akar, s
ehhez valdban kdzremiikddni szandékozik, az sziintesse be e fegyver-, 16szer-, robbano-
anyag stb. gyartast és kereskedelmet. Szabaditsa meg az emberiséget a ,,technikai erészak”
lehetdségétol.

*
Az EU tulajdonképpen a vildg egyik nagyhatalma. Hihetetlennek tiint, de igéretesnek re-
méltem, hogy nincs sajat kozos hadserege. (Amerika — egyebek mellett — attol vezetd nagy-
hatalom, hogy a vilag legerdsebb hadseregével rendelkezik.) Az utobbi idében az un. NATO
erdsitése érdekében minden EU orszag noveli hadi kiadasait. Pedig az egész vilagnak ennek
ellentétére lenne sziiksége. Az nem jut esziikbe, hogy éppen a hadi kiadasok megsziintetése,
azaz a hadiipart6l valo vasarlas tiltasa lenne a béke legbiztosabb fegyvere. Az egyes orsza-
gok védelme ui. jelenleg kényszerti sziikségszertiség, ugyanakkor az esztelen fegyverke-
zéshez kothetd profit olyan szent tehén, amihez nem szabad nyulni. Ha ezt a tehenet
vagohidra vinnénk, eléallhatna egy olyan helyzet, hogy nem lenne fegyver, ezért nem tud-
nank senkit megtamadni, és nem kellene senki ellen sem védekezniink.

%
A 19-es forradalmat kezdetben tdmogatd, majd hamar ,,megtér6” (realpolitikus?) Babits
irta: ,,Nem kivanok 6rok békét, csak a gyava harcok végét”. En ennél tobbet ohajtok: igenis
kivanom az igazsagossagon alapuld 6rok békét, s ami ennél is tobb; az 6rok szeretetet.

*
A ma civilizalt embere kozt szinte nem akad, aki hazajaért harcolni, s6t meghalni kész lenne.
A technika haladasa mellett ez is oka, hogy ma nem ember ember ellen folynak a habortk,
hanem haditechnikak allnak egymassal szemben, amit az emberek csak mikodtetnek.

%
A gazdasagi migracié a haboru 1j formaja. Katonak ¢és fegyverek nélkiili invazio, teriilet-
foglalas, Gjfajta 1étjogosultsag, hatalomszerzés, kdzvetett célok elérése érdekében.

*
A valaha foldrészeket benépesiteni tudo ,,fehér ember”, ma dnzése és joléte folytan 6nfenn-
tartasara sem képes, népességfogyasat idegen bevandorlokkal igyekszik pétolni.
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*
Egész ¢életemben torekedtem, hogy a vilaggal békében, harmoénidban éljek, de mindig rész-
ben szemben is alltam vele. Mindig igyekeztem partatlan, targyilagos és igazsadgos lenni,
noha egyfajta szubjektivitast nem tudunk kikiiszobdlni, mert az embert meghatarozzak er-
kolesi normai, kornyezetének hatasai, sajat eloitéletei, ezért 6hatatlanul is a sajat lelkén és
hagyomanyain keresztiil szemléli a vilagot.

*
A XX. szazad kodzepéig a természet rendje irdnyitotta az emberiséget, ehhez kellett igazod-
nunk. A harmadik évezred hajnalan mar mindinkabb az ember befolyasolja a természetet,
amelytdl lehetdségei szerint fiiggetlenedni igyekszik. (Nagylizemi termelés, mezgazdasag,
minden évszakban azonos élelmiszer ,,gyartas”, téli fiit€s, nyari hités, hiitdszekrény, kor-
nyezetrombolas (pl. autopalyak), és az éghajlatvaltozas antropogén okai stb.) Veszélyes sze-
repcsere!

%
A jolét utani hajsza 6rdogi kor. Kutyafarka, amit sohasem tud utolérni. Nincs vége, ami ab-
szolut boldogsagot vagy megelégedettséget eredményezhetne.

*
A rendszervaltozas el6tti kultirank a feliilrdl, kézi vezérléssel torténd iranyitottsag, a ,,tlirés-
tamogatas-tiltas” altal beszoritott Papin-fazékban fortyogott. A kultara felkent papjai az en-
gedelmes onkorlatozas béklyojaban sajat leviikben forrtak, de ez egyuttal kiligozta, és
szintelenné is tette 6ket. Ez alol csak egyes személyiségek jelenthettek kivételt, azok sem
kikdvezett uton. A Papin-fazék goze a legkisebb ellenallds iranyaba engedett. A tabu témak-
rol engedelmesen hallgattak, a marxista dogmatizmus mellett talan még a leginkabb eltiir-
het6 irany a liberalis baloldalisag volt. Aki ezt nem tudta (vagy nem is akarta) megemészteni,
az ki sem bontakozhatott, hamvaban holt, ami a kultira természetes sokszintisége helyett
egyfajta mesterséges, de hasonlo iranyu (szocialistdnak nevezett) szelektiv kultaréba tork-
ollott. Ma is ennek hatranyait nyogjiik.

*
Unokaim iranti aggodalommal szemlélem Eurdpa erkolesi- kulturalis dekadenciajat, amely-
nek egyik — a lakossag altal sajnos nem eléggé komolyan vett — tiinete hazank népességének
fogyasa, valamint kérnyezetiink — éghajlatvaltozast okozé (fokozd?) — feltartoztathatatlan
pusztitasa, valamint f6ldiink kincseinek kizsakmanyolasa.

k
A demokracia megvalosithatatlan abrand. Olyan lehetdséget biztosit a népnek, amivel —kép-
telen (vagy csak részben tud) mit kezdeni.

*
A demokracia elengedhetetlen eldfeltétele az egyéni érdek targyilagos kikapcsolasa, a min-
denhez valé hozzaértés és a befolyasoltsagtol valo mentesség. Am ez megvalésithatatlan.
Ilyenforman a ,,miik6dd” demokracia a hatalom burkolt diktatirajanak fiigefa levele.

k
A demokracia egyfajta HIT, fikci6, utopia, illuzio, latszat, gyogyir, vigasz, varazsszd, me-
nedék, kifogas, amitas, lirligy, nyugtatd. Valodi miivelése a valosagban nem 1étezik.

*
Azun. demokrécia csak a joléti dllamokban ,,miikodtethetd”, de ott is egyfajta dlsdgos vagy
altatott moédon, vagyis rosszul. (Lasd ,,arab tavasz”.)
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*
S demokratikus valasztas eredménye esetenként akar egy diktator (,,demokratikus diktatira”,
.demokratiira”) megvalasztasa is lehet.

%
A valasztok a valasztasok alkalmaval a médiak, a vilaghalo és a részben hazug érvek (igé-
retek) altal megtévesztett, megvezetett allapotban eljatsszak a vezeto kisebbség altal sugallt
demokracianak nevezett valasztasi szinjatékot. Sokan még ezzel sem élnek. A megvalasz-
tottak ezutan azt csinalnak, amit akarnak, vagy ami ,,akartatnak” veliik.

*

Ha a korrupciot realitasként fogjuk fel —noha azt a jog tiltja, — vajon ez elégséges ok-¢ arra,
hogy abba bele is nyugodjunk? Nem inkabb a joghoz, s féleg a moralhoz kellene igazita-
nunk a realitast? Nem szabadna beletorddniink abba, hogy az erd, —s csak az erd (a hatalom)
— hatarozza meg az igazsagot.

%
A legtdbb politikus elitéli a korrupciot, de sokan élnek vele. Biintetteiket eziistpapirba cso-
magoljak, elrejtik. Gyilkossag esetén van egy holttest, pisztoly, motivum stb., am a legtobb
korrupcioban nincsenek targyi bizonyitékok. Ha ezt egy birdsag irasba is foglalja, melliiket
verik, hogy papirjuk van ,artatlansagukrol”, holott csak bizonyithatatlansag miatt kellett
Oket ,,felmenteni”.

*
Hazudtak (alakoskodnak) az udvariassag ¢s etikett mazaval ékesitett diplomatak, csak ugy,
mint a ma — szovjet mintara — egymast csokolo, dlelgetd politikusok.

*

A politika érdekel, de nem szeretem. Kicsit le is nézem. Tul sok benne az egyéni érdek, sze-
gény politikus kevés van. A sok ellentétes allitas, tagadas és érdek kozott gyakran meghu-
z6dik, akar uralkodik a hazugsag, ferdités, mellébeszélés, ami — sajnos — meghatarozo eleme
a mai kozéletnek. (Mellesleg a miniszter szolgat jelent.)

*

,,JO bornak nem kell cégér!” A reklamokat nem szeretem, egyesek egyenesen ingerelnek.
A szeméttermel0 fogyaszto tarsadalom hiibéresei. Kiviteliik, hangnemiik kihivo, tolakodo,
er6szakos (néha szellemes). Tartalmuk legjobb esetben talhangoztatott féligazsag, nem rit-
kan hazugsag. A gyors gyogyulast igérdk legtobbje szélhamossag. Kéretleniil raboljak
draga idonket. A reklam raszedettek aldozatai beddlnek, s nem érzékelik, hogy a megvasarolt
aruban végeredményben 6k fizették meg a hazug hirdetések borsos arat.

SZABADSAG, EMBERI JOGOK

ALTALANOS ELVEK: Motto: Az emberi jogok és a szabadsag nagy kincs, meg kell be-
csiilni, de nem szabad veliik visszaélni!

— Az emberi jogoknak is van hierarchidja, prioritasa, egymast erdsité vagy gyengitd hatasuk,
hataruk, — mas szoval nem korlatlanok.

— A tllzottan kiterjesztett emberi jogok és szabadsagok 6nzéséghez és rendetlenséghez ve-
zetnek.

— Nem csak egyéni, hanem tarsadalmi jogok (érdekek) is 1éteznek.

342,
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— A jogtalan , hataratlépés” nem emberi jog, hanem + 1ényegét tekintve — tarsadalmi ,,ma-
ganlaksértés”, amely biintetendd.
— Minden embernek (népnek) van dnvédelmi joga, szabadsaga.
— A szabadsagnak vannak kiils6 (tdrvények stb.) és belso (lelkiismeret) korlatai.
— A szabadsaghoz valo jog egyensulyban kell, hogy legyen a kotelességgel (kotelezettség-
gel), ami voltaképpen a szabadsag ellentéte. Vannak kiils6 kotelezettségek (munkahely, hi-
giéné, viselkedéskultara stb.) s belsok (szeretet, jotett, segitség stb.).
— A jogoknak (szabadsagnak) és kotelességeknek aranyban kell allniuk. Ha a szabadsag
tulteng, az 6nzdséghez, szabadossaghoz vezet, s ez felfalja a kotelességet, ami anarchidba
torkollhat

sk
Filozofiai értelemben a szabadsag féleg a véges (korlatolt) és a végtelen (korlatlan) kdzotti
tartomanyban nyer igazan értéket. Ezzel szemben a keresztény szabadsagfogalom elfogadja,
sOt helyesli a korlatokat s ezek hataraig szabadon cselekszik. A korlaton tali cselekedeteket
Isten tartomanyaként értékeli, a végtelenben pedig magat az Istent, a végtelen szabadsagot
tiszteli. A két felfogas kdzt mind mennyiségi, mind pedig (és féleg!) mindségi kiilonbségek
vannak A korlatlan szabadsag ugyanis megszokotta, értéktelenné, sét értelmezhetetlenné
valhat, mig a keresztény modon korlatozott, tudatos, szeretetre épiilé szabadsag boldogga
tesz, mert értéket jelent.

%
A liberalis szabadsag hatara gyakorlatilag végtelen. Egyetlen korlatja a masok szabadsa-
ganak megsértése. Ezzel szemben a keresztény szabadsagot az isteni parancsok korlatozzak,
am ezt a hivek nem megkotottségként élik meg, szabadnak érzik magukat.

*
A szabadsag tarsadalmi korlatjai nagyobb értéket képviselnek, ezért prioritast kovetelnek
az egyéni korlatokkal szemben. Pl., ha valaki — akar tobbszor, ha nem is ugyanazon helyre,
— a flire 1ép, ez szabadsagaban all, meg is teheti, mert nincs, vagy elhanyagolhat6 a kara.
Ha azonban azt sok egyén, esetleg sokszor teszi meg, az mar a fii letaposasaval, kipusztu-
lasaval, azaz (kozosséget ért) karral jarhat, ami nem kivanatos. ,,A fiire 1épni tilos” megtar-
tasakor tehat az egyénnek figyelembe kell vennie az — egyénekbdl felépiilé — tarsadalom
érdekeit, ami — helyes dontés alapjan — sajat szabadsaganak onkorlatozasara készteti.

%
A szabadsag tilalma nem csak a masok szabadsaganak korlatozasa, hanem a sajat egészsé-
giinké is. A szabad kabitoszer (alkoholfogyasztas, dohanyzas, tultaplalkozas stb.) pl. 6nve-
sz¢lyes.

%
A szinte hatartalan szabadsag (legaldbbis erre utalnak igéretei) vonzo. Am nem elégséges
korlat a masok szabadsadganak csorbitasa. A tarsadalom tulajdonanak megrongalasa kozvet-
leniil senki egyéni szabadsagat sem korlatozza, mégis olyan tilalomfat jelképez, amely az
egyén szabadsaganak utjaban kell, hogy alljon, mert az okozott kart az adofizetok (vele
esetleg 6 maga is!) fizetik meg. Tudomasul kell tehat venni, hogy a térvények (szabalyo-
zasok) minden egyén szabadsagat korlatozzak, am egyuttal védik is.

*
A liberalis szabadsagnak nincs dre, ellendrzdje, itmutatdja és megtorldja, ezért szabados-
sagba, anarchidba torkollhat. A zsido—keresztény vallaserkolcsi felfogas évezredeket felo-
lel6 probat allt ki. Szamonkérdje (egyuttal megtorloja is) az Isten, aki bar koztiink van, de
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Iényegében egy transzcendens vilag megfoghatatlan 1étezdje, mely a mi ,,természettudoma-
nyos” vilagunkban tudoméanyosan nem elérheté. Am vele minden ember — akér, elismeri
vagy tagadja — mégis személyes kapcsolatban all, lelkiismeretiinkdn keresztiil pedig bele is
folyik cselekedeteinkbe.

sk
Tarsadalom nem Iétezhet autoritas nélkiil, mely nem az 6rdog sziileménye. Az autoritds nem
diktatara. Az dnkényuralom legfeljebb az autoritas szélséséges, szabalyozatlan és egyoldalu
megjelenése. Az autoritds nem mads, mint amikor a gyengébb az erdsebbet, a képzetlen a
képzettebbet, a laikus a szakembert, az tigyetlen az ligyesebbet képes elismerni, tisztelni,
¢s ezzel bizonyos vonatkozasban ald is veti magat neki. Ez a jozan és szabalyozott tekin-
tély- tisztelet! Mindennapi €letiinkben ennek kell megvalosulnia. A tanar tanitja a diakot,
a kiképzett hivatalnok intézi ligyfele ligyeit, a jogasz segiti (akar el is itéli) a kliensét, —
masként kifejezve a tanitasnak, ligyintézésnek, joggyakorlatnak stb., s annak miivel6jének
egyfajta tekintélye van. Ez persze torvényekkel, a tekintélytiszteld jogainak biztositasaval
(egyenld banasmod, igazsagossag, panaszemelési lehetdség stb.) korlatozhatd, mint ahogy
a tekintélytiszteld is a vele kapcsolatban 4llo tekintélyviseldvel szemben is csak korlatozott
meértékben viszonyulhat szabadon. A helyes autoritas mindig rendet (rendezettséget, szaba-
lyozottsagot) kivan, teremt, amelyet mindkét félnek tiszteletben kell tartani, ez nem létezhet
a szabadsag egyfajta korlatozasa nélkiil, és nem ellenkezik a demokraciaval.

*
A mai vilag (az ember) szabadsaga gyonyort, de ,,tulértékelt eszme”, am a szabadsag fele-
16sség is! Az embernek sziiksége van autoritasra, rendre és fegyelemre. Arra is, hogy fe-
gyelmezzék, s6t onmagat fegyelmezze. Ahol a korlatlan szabadsag bemegy az ajton, a
fegyelmezettség kimegy az ablakon, hogy helyet adjon a szabadossagnak, anarchianak.

*
Az ember nem teljesen szabad. A természeti torvények, a bioldgiai adottsagok az emberi sza-
badsagot korlatozzak. Ilyenek pl. a gravitacio, az energiasziikségletiink, a forraspont, a latas-
szélesség, hallastartomany, ¢letkor stb. Ezen til minden embernek vannak sajat maga alkotta
torvényei (pl. a befogadhatosag hataraig szabad a gondolkodas, de a beszéd mar nem teljesen.)
Bar naprol napra fogyatkozd mértékben, de még vannak (s valdsziniileg lesznek is) iratlan
tarsadalmi (erkolcsi, etikai) torvények, amelyek viselkedésiinket, beszédiinket korlatozzak.

*
A szabadsag az ember egyik legnagyobb (ha nem a legnagyobb) értéke, &m pl. az termé-
szetben €16 allatok, ndvények szabadabbak, mert dket csak a természeti és bioldgia torvé-
nyeik kotik, mig az emberi szabadsagot értékmértékekhez kotott egyéni €s tarsadalmi
korlatok hataroljak.

*
A fékek és hatarok nélkiili szabadsag elszabadul és kdzveszélyes fenevadda fajul.

*
A szabadsag nem onmagaban, hanem mindig valamely akarat, tett altal valosul meg.
Miveldjének (haszonélvezdjének) egyfajta elhatarozasra van sziiksége, hogy €ljen vele. Az
akarat szabadsagat a lelkiismeret sugallja, motivalja és mindsiti, ami egyuttal a szabadsag
bels6 korlatja is.
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*
Az igazsag szabadda tesz” (Jn 8,32), &m a megtévesztett ember a hazugsag fogsagaban ver-
gbdik, ezaltal nem lehet szabad.

k
A korlatlan szabadsag, (mint altalaban minden, ami korlatlan) nem boldogit, mert id6vel
természetes, s6t megszokott, jogos adottsagnak tlinik, amikor mar nem tudatosul. Csak a
korlatokon beliili megélt szabadsag élvezhetd, értékelhetd. Ahogy a nappalnak az éjszaka,
a jonak a rossz, a szépnek a rut stb. a szabadsagnak is az eldirt, de még inkabb az 6nként
vallat korlatok (kotelességek) adnak értelmet, ez teszi értékké, drommé. (Munka nélkiil a
vakacid ¢élvezhetetlen, sét értelmezhetetlen lenne.)

sk
A szabadsagot ajandékba kapjuk, alapja az igazsag, egyik elofeltétele a szeretetnek. A ke-
resztény szeretet életforma, amiért nap mint nap tenniink kell.

%
A liberalis szabadsag elsdsorban az egyén szabadsaga, mely a kdzosséget alig méltatja fi-
gyelemre, mig a keresztény szabadsag elsd sorban a kozdsséget (Istent €s népét) tiszteld
egyéni szabadsag.

sk
Mig az egyéni emberi jogoknak szinte nincs hatara, a kozosségi jogok hattérbe szorulnak,
noha nekik lenne az elsébbsége. A jogok mellett elveszik a kotelesség.

%
Minél tudatlanabb az ember, 6sztondsen annal nagyobb érték és eszkdz szamara a korlato-
latlan szabadsag, mert nem kotik sem erkdlcs, tudas, autoritas, viselkedési szabalyok stb.
A szabadsag olyan korlatozott érték, amit tudatosan kell kialakitani, megélni annak érdekeé-
ben, hogy altala ne csak az egyénnek, hanem a tarsadalomnak is javara valjon.

*
A jolét termelte ki a (neo)liberalis politikat és nem forditva. Minden orszag annyi szabad-
sagot biztosit polgarainak, amennyi mitkodése fenntarthatosaga szempontjabdl eltlirhetd.
Az angolok a mult szazadban még biiszkék voltak, hogy a ,,bobbyknak” nem volt sziiksége
fegyverre, mig ma allig felfegyverzett rend6rok 6rzik a sportstadionokat, kulturalis rendez-
vényeket és tomegmegmozdulasokat.

%
Az ,¢én”-ben benne foglaltatik a ,,te”, sét a ,,mi”, ezaltal az egész emberiség.

%
Egyéni sorsunk nem fliggetlenithetd a kozosségtdl, amelyben éliink.

%
Koréabban inkabb az egyén szolgalta a kozosséget, ma a k6zosség az egyéneket.

%
Minden embernek elemi elkdtelezettsége van a nagyobb kozosséggel szemben.

k
A sajto gyakran a kakan is csomot keres, esetenként az iiriilékben is turkal, &m ugyanakkor
(tudatosan vagy tudattalanul?) éppen a Iényegrél (az objektiv igazsagrol) feledkezik meg,
amelyet céliranyosan rejteget. A sajto ,,tulajdonosai”, ,,anyagi fenntartoi” eléirjak (elvarjak)
sajat céljaik, ,,igazsagaik™ hirdetését. A sajtd a kozgondolkodas meghatarozoja, s éppen az
ellentétes ideoldgiak hangsulyozasa révén, egytttal a tdrsadalmi ellentétek folyamatos ki-
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valtdja, fenntartdja, az 6t miikodtetd ,,hatalom” kiszolgaloja. VEgsé eredményként — ritkab-
ban — elégedettséget, gyakrabban elégedetlenséget szit, s a kormanyzast is gatolja.

*
A kozvélemény formalasaban egyre nagyobb szerepet tolt be az internet, s annak lathatatlan
mozgatdi, aminek lizemanyaga a profitérdekeket szolgalo pénz.

*
Sok szavunk értelme a levegében 16g! Itt van pl. a ,,létminimum” kifejezés, aminek van
ugyan értelme, de nincs (vagy legalabbis valtozik) a pontos definicidja. Nagy fokban relativ,
sOt ,,valtozo”, (torténelmi jellegii), mert az életszinvonal fiiggvénye. A ,,mélyszegénység”
is a ,,nyomorusag” helyett kitalalt rossz sz6 A mai vilagban szegénynek mondottak a Horthy
rendszer mércéjével kozépszeriiek lennének, mig mai mércével a Horthy vilag nem harom-
millio, hanem legaldbb nyolcmillié koldus orszaga volna. Am, a ,,mélymagyar” kifejezéssel
sem tudok mit kezdeni akar a kozbeszédben altalanosan hasznalt ,,eszméletlen”, vagy
»durva” jelzével, a ,,merthogy”-gyal, avagy a ,,magassaggal” kifejezett id6vel, tavolsaggal
(pl. hat 6ra ,,magassagaban”???, vagy Sarvar magassagaban??? stb.), az azonositas helyetti
,beazonositassal”, az eldlegezés helyetti ,,megeldlegezéssel”, mint ahogy a sok idegen szo-
val (pl. mezégazdasag helyett agrarium stb.-) sem.

%
Az 101j (mas) ideologiak tobbnyire a korabbi rossz gyakorlatbol meritik ihletiiket, és 0j (mas)
eszmék utan kialtanak. A legtobb ideologia (filozofiai elmélet) egyfajta — korabbi gyakorlat
megvaltoztatasi szandékabol szarmaztatott, valamely érvényesiilni (bizonyitani) kivano —
javité hipotetikus premisszabol sziiletett. Eppen ezért helyesen jarunk el, ha barmely rend-
szer biralata esetén elobb az ideologiai alapjaitol, (ezzel az el6itéletet teremtd veszélyeitdl)
elkiilonitett gyakorlatat vizsgaljuk (biraljuk), mert a gyakorlat az 6t legalizalo ideologia hi-
telesit6je vagy elutasitoja. Az ideologia és gyakorlata gyakran diszkrepanciaban allnak egy-
massal. Tobbnyire nem az ideologia kidllt 0j gyakorlat utan, (elméletileg ez is lehetséges,
ha a gyakorlat rosszul teljesiti az ideologia eszményeit), hanem a megvaltozott, de be nem
valt gyakorlat kényszeriti ki az 0j ideologiat.

L3
Az én feladatom nem az, hogy a vilagot, hanem hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokat
képviseljem. Minden orszagnak joga van ahhoz, hogy sajat érdekét tegye az els6 helyre.”
Donald Trump elnok szavai 6szinték is igazak! Csak arrdl feledkezett meg, hogy az egyes
kis allamoknak — jollehet van joga, de — nincs lehetdsége sajat érdekeinek érvényesitésére.

k
Hogy az istentelenség sziilte-e az elnyomo diktatirakat, vagy éppen 6k vezettek az istente-
lenséghez, az vitathato, de nem kétséges, hogy elvalaszthatatlanok egymastol.

*
A francia forradalomtol (Felvildgosodastol) minden jelentds eszmearamlat (nemzeti szoci-
alizmus, kommunizmus,) evilagi igazsagot, jolétet, békét, foldi mennyorszagot hirdetett,
am jelszavaikat meg nem valositva nyomortsagot, tomeghalalt hoztak. Napjainkban is tobb-
féle, bar egymashoz hasonlé, soknevii (vagy nevesincs) mozgalmak — egyre erészakosabban,
— vitathatd eszméket hirdetnek. Jogos aggodalommal félhetiink, hogy elddeikhez hasonléan
tragédiaba torkollnak.
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*
A szekularizmus vilagnézetileg semleges, vallas nélkiili allamot, torvényeket céloz, de ilyen
nem létezik, mert valamilyen elvre (elvekre) timaszkodni kell. Att6l, hogy pl. az ateistak,
a vallasi megkdotottségektol mentesek, még nem semlegesek. (Egyeseknek akar sajat és sa-
jatos ,,rogeszméik”, vagy ,.tulértékelt eszméik” vannak!) Semleges vilagnézetet a torténelem
eddig még nem produkalt, de a magukat ilyeneknek vallok kudarcait annal gyakrabban.

*
Az un. ,szabad versek” anndl ,,jobbak”, minél bizarrabbak, érthetetlenebbek. Némelyeket
irhatnak akar szuahéli nyelven. Csakhogy magyarul irjak, ambar lehet, hogy csak magyar
szavakat hasznalnak vers formajaba oltoztetve. Rejtély, hogy szerzdjiik érti-e dket, vagy
csak azon mulat, hogy érthetetlenek. A kolt6 elobb- utobb ugyis Jozsef Attila-dijat kap.

%
Az utszéli, kocsmai beszéd bekoltozott az irodalomba, sét a szinhazba is, ahol kozonségesen
tragarkodnak. Nem kell ital a gatlastalansaghoz. E nélkiil is miikddik a ,,jopofa” és ,,szabad”,
utcanyelven folytatott kultirszennytermelés.

ES
A harmadik évezred kultraja, irodalma, mtvészete — néhany kivételtdl eltekintve — sza-
momra egyértelmiien dekadens. MiivelGit a sznobok éltetik, de a nagytobbség nem érti dket.

%
A mai ,,joléti” vilagban a vagyonkiilonbségek egyre nonek, de ezek kevésbé észrevehetok.

*
A harmadik évezred embere (vilaga, tarsadalma) mély erkdlcsi valsag felé halad, részben
mar benne is él! Ennek — akar a ,,vilag végére” is mutatd — veszélyességét, s6t 1étét kevesen
ismerik fel, mert a jolét és a (részben eltorzitott) liberalizmus ,,haladd” eszméje rabul ejtette,
a szabadsag hamis maza pedig eltakarja a valdsagot.

%
Az 6skodzosség Ota — idotleniil — a tarsadalom alapja a csalad, amely olyan virdagcsokorhoz
hasonlithato, amit a szeretet, érdek, a k6z0s sors és segités kot 6ssze. Ha ez a csokor szétesik,
elhervad, az egyedek elvesztik labuk alol a talajt, a nagy kdzosség pedig parjat, tarsat hasz-
talan kereso tévelygd, mindenkivel harcban all6 rendezetlen sokasagga alakul.

%
Manapsag a — meghamisitott, esetleg szépitett — igazsagot vagy hamissagot (hazugsagot),
a hirt vagy alhirt, a valdosagot vagy mesét az emberek képtelenek megkiilonboztetni.
Tapasztalataik, érzéseik vagy elditéleteik alapjan dontenek.

*
A blin emberi gyengeségiink és/vagy az 6rdog miive, akinek munkajaban az a csodalatos és
megtévesztd, hogy latszolag nem létezik. Adam és Eva un. Gsbiine is az 6rdoggel és az em-
beri gyengeséggel kezdddott. Utobbi ellen dnneveléssel, onfegyelmezéssel. vagyis dnma-
gunkkal folytatott harccal lehet kiizdeni. Ez persze szabadsagunk szabad megcsonkitasaval
(am tényleges szabadsagvesztés nélkiil) torténik, megtérést, akaraterdsddést és jellemszi-
lardsagot eredményez.

sk
Egyszertien kindttem a mai vilagbol! Vagy az taszitott ki? Mindegy! Kiviil vagyok! Egyebek
mellett a maga léleknélkiiliségével kiturt a technika, mikozben itt felejtett és fogsagaban
tart a mult. Nem is rossz ez nekem. Nem kivankozom ki a multbol, mert a jelen egyre ide-
genebb.
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SZERETET

Az érzelmi tartomanyt joval meghalado, tudatosan miivelt cselekvé szeretet az, ami minden
dolog eredete (alfaja) és célja (omegaja). Az a szeretet, amely végso fokon maga az Isten.
k
Ha a szeretet tiizét nem rakjuk, nem gondozzuk, idével mar nem melegit, s6t ki is alszik.

*
Mindig irigyeltem azokat, akik latvanyosan tudtak tanujelét adni szeretetiiknek, belso érzé-
seiknek. Ezeket egyfajta hamis szemérmességgel inkabb magamban hordoztam, nem igazan
tudtam kimondani, kimutatni, legfeljebb néha irasban kifejezni. De talan a ki nem mondott
érzés a sziviinkben megmarad, azt kincsként 6rizziik, mig a kimondott elvész. S nem vagyok
abban sem biztos, hogy a szeretetiiket kimutatni tudok valoban jobban szeretnek.

%
A ki nem mutatott szeretetnek is van egyfajta kisugarzasa, ami lathatatlanul tort ki az em-
berbdl, &m amit a ,,cimzettek” rendszerint megéreznek. Ez az az érzés, ami megkeriili a sza-
jat, a gesztusokat, magabol a szivbdl indul ki s egyenesen a szivbe hatol.

L3
A gyerekek — sem anyagiakban, sem szeretetben — sohasem tudjak sziileiknek visszaadni
azt, amit toliik kaptak. Persze 6k sem kapjak vissza gyerekeitdl azt, amit nekik adtak, de
sziiloként gyermekeiknek adjak tovabb azt a tobbletet, amivel sziileiknek tartoznak. Ezaltal
kerek a vilag és ekként egyenlitddik ki ez a ,tartozik-kdvetel” aranytalansag, amely évez-
redek oOta generaciokon ivel at. Csak annak maradnak igazan adossagai, akinek nincsenek
gyerekei.

%
A szil6 szinte mindig szivbol meg tud bocsatani gyermekének, a gyermek viszont akar egy
¢leten at sebzettnek érezheti magat, ha 6t sziilei (egyik sziil6je) — megitélése szerint — igaz-
sagtalanul megbantotta.

BOLDOGSAG, OROM

Minden boldogsag az 6rokké tartdssag utan vagyakozik.

%
A boldogsag relativ, abszolut (és féleg allando) boldogsag nem is 1étezik.

k
Aki minden aron boldogtalan akar lenni, az valoban az lesz, mig, ha valaki tudatosan keresi
a boldogsagot, akkor eldbb utébb meg is talalja.

%
A kortlottiink 1€v6 szEp és jo tudatos felismerésébol, megélésébdl kerekedik ki az elfogadott
boldogsag tudatos kulttiraja, a boldog ember élete.

k
Aboldogsagban a pénz szerepe ambivalens. Hianya tobbnyire boldogtalansagot, mig a tisz-
tes megélhetésen feliili birtoklasa — jollehet rendszerint csak atmeneti — boldogsagot, am
inkabb boldogtalansagot (lekotottséget, rabsagot) eredményez. Mas szoval a pénz nem a
boldogsag, hanem inkabb a boldogtalansag mércéje.

%
Tekintsiik a boldogsagot a boldogtalansag ellenanyaganak, egyfajta hasznos, st sziikséges
antitestnek.
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*
A nosztalgia visszatérés a visszahozhatatlan multba, ennek keserédes vagya, hangulata, ami
sajgoban bizsergd érzésével rabul ejti az embert, egyidejlileg boldog, boldogtalansagot ered-
ményez.

k
Ha nem volna boldogsag és 6rom, talan szomorusag se volna, hiszen a boldogsag egyik el-
lenparja a szomorusag, amely azonban mas €s tobb is, mint a boldogtalansag.

%
A boldogtalansag allapot, mig a szomortsag érzelem.

k
Aboldogsag hianya még nem boldogtalansag, csupan egyfajta hianyallapot. A boldogtalan-
sag valamiféle negativ boldogsag.

*
Mindenki sajat boldogsaganak kovacsa. Am a kovacs vasa hol tiizben izzik, hol iitlegelik,
hol pedig vizben fuldoklik, de végiil kialakul beldle a munka eredménye, ami lehet selejt,
atlagos termék, am akar mestermti is.

TORTENELEM, MULT

A torténelem nem mas, mint kiilonbdz6 szinpadokon és szereplokkel, mas és mas darabokkal
véget nem éré eseménysorozat. Van Vilag-, Europa-, Magyarorszag-, mondjuk Vas megye-,
de vannak az egyes csaladoknak is torténete, (amelyek persze az egyes emberek, tarsadal-
mak torténetébdl, azok kdlesonds viszonyabol adodnak dssze, kiiloniilnek el). Mindegyik
jellemz6 a maga korara, amelyet szerepldi személyesitenek meg.

*
A jovo csak terv, remény, a jelen mulo pillanat, a mult eltint jelen. A mult az emlékekkel és
az frasos rogzitéssel részben tetten érhetd. Ha ezt kortarsak végzik, nevezhetném eleven tor-
ténelemnek. A mult azonban gyorsan elrejtdzik, tetszhalotta valik, jo része végleg eltlinik,
ez a holt torténelem. Emellett 1étezhet érzelmekkel atitatott szubjektiv, valamint targyilagos,
objektiv torténelem. Kérdés, hogy utdbbi valdban 1étezik-e?

*
Napjainkban felgyorsult, strGisodik a torténelem. Egyre kisebbnek tiiné vilagunkban még
soha nem volt annyira kuszalt a jelen, s bizonytalan a jov6, mint most. Talan nem az a kér-
dés, hogy mit fognak tartani errél a korrdl a torténészek, hanem hogy egyaltalan lesz-¢ jovo,
és lesznek-e torténészek?

%
A torténelem kereke — paradox modon — szinte lehagyja a kortarsat, alig tudunk vele 1épést
tartani. En mar feladtam. Ugy érzem, hogy egy letiint vilagbol, a jelenrél lemaradva kiabalok
at az (ijba, mig csak el nem némul a hangom, vagy betemet a mult.

k
A jovo a torténelmi szereplok elére nem lathato ereddje, amibe az atlagembernek nincs, leg-
alabbis csekély a beleszolasi lehetdésége. Nem mi jatszunk torténelmet, hanem a torténelem
jatszik veliink.
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*
Minden targynak torténete, esetleg ,,csaladfaja” van. Valamibdl keletkeztek, feladatuk, ren-
deltetésiik, sorsuk volt, van, s a jovoben egyszer elenyésznek, hogy az anyag korforgasaba
visszakeriiljenek.

*
A Parizs kornyéki békediktatumok — neviiket meghazudtolva — nem békét, inkabb békétlen-
séget, sét Gjabb haborut eredményeztek. Am ebbdl a masodik vilaghabor hibrid szovetségesei
sem tanultak, akik mésodszor is elkovették Trianon tévedését, s akik a vilagnézetileg is hete-
rogén fegyverbaratsag okan meghasonultak, moralisan 6sszegabalyodtak, majd ezt még nya-
kon ontotték egyfajta halado liberdlis szosszal, mialtal sikeriilt a vilag eszmei, gazdasagi és
torténelmi rendjét tigy 0sszekuszalniuk, hogy ember legyen, aki megtalalja a kivezeto utat.

EMLEKEK

Amikor az ember az ¢letére gondol vissza, akkor altalaban az égre néz, nem a szennyes
foldre. Mert az ég a szikrazo nap mellett tiszta, kék és végtelen. Rajta felhdk is lehetnek, de
azok is hozzatartoznak az éghez, az élethez. Az emlékek is felh6k, amelyek tsznak a nap-
sugaras égen, fehérek, sziirkék, am lehetnek hivatlanul sotéten fenyegetdk is. Mozgasuk
elére mutat, de barmerre is tartanak, a naplementében vésznek el.

*
Eletiink voltaképpen egy folyton valtozo szinfal el6tt jatszodik le. Néha érdekes a régi szin-
falakra visszagondolni, amik sok mas emléket életre hivnak.

L3
A jelent folyamatosan elrablo mult, életiink legnagyobb fosztogatdja.

*
Az emlékek lehetnek szépek egyuttal szomorkasak. Utobbiak részben azért, mert egy ko-
rabbi boldogsagra emlékeztetnek, amit ma hianyolunk.

L3
A mult a jelen temetdje. Az emlékek illatos rozsavizében nem csak dromtelien lehet meg-
martdzni, de azok néha fajni is tudnak. Olyan ez, mint mikor a temetdben szeretteink sirjat
meglatogatjuk, s Gjra atérezziik hianyukat.

*
Az emlékek idovel megszépiilnek, megszelidiilnek, megenyhiilnek, sét fel is puhulnak. Akar
egy sokat nézegetett oreg fénykép megsargulhatnak, kifakulhatnak, el is veszhetnek.

%
Az emlékek nem masok, mint a megfoghatatlan — mert azonnal multta valo — jelen vissza-
idézései, atmeneti virtualis fogva tartasuk.

*
Visszatekintve az ¢let emlékekkel szinig megrakott kosar.

*
Multunk eseményei felett nincs abszolut uralmunk, mert egyesek eltiinnek, elfelejtddnek.
Csak kevesek tamadnak fel, vagy sziiletnek Gjja. Ezeket hivjuk emlékeknek.



MUHELY
SZELL KALMAN: ,,CSILLAGOK, CSILLAGOK, SZEPEN RAGYOGJATOK ...”

*

Az emlékek — életen at gylijtott kdtege — az ember egyéni torténelme, amely sajnos veszen-
débe megy a halallal. Fennmaradt epizodjai mar belefolyhatnak az egyetemes torténelembe.
k
Az emlékek a multat felejtetd rostan fennmaradt szellemi videok. Sajnos, ezek felett sincs
igazan uralmunk. Az idében folyamatosan tagulo, egyuttal nem egyforma nyilassal rendel-
kez6 idérostanak a kor elérehaladasaval fokozatosan novekedik az ateresztd (elvesztd) ké-
pessége. A felejtéstdl megmentettek egy részét is bizonyos id6 utan kihullatja a rosta. Az is

lehet, hogy agyunk véletlentil elveszejti, vagy akar kitaszitja.

*
Az életben két lathatatlan zsakot cipeliink, Az egyik tele van szép emlékekkel, a masik
emlék-szeméttel. Bizom, hogy utobbit halalunkkor eldobjuk, elébbit magunkkal elvissziik
odaatra.

*
Emlékezés nélkil nincs ,,felndtt” karacsony. A karacsony szinte provokalja az emlékeket.

k
A régi karacsonyokkor mi gyerekek voltunk a fészereplok. Sziilokként f6 szervezokké val-
tunk, hogy gyermekeinknek — az 0j fészereploknek — 6romet okozzunk. Nagysziilokként
mar csak statisztakka valtunk, hogy az iinnep meghivottjaiként gyermekeink és unokaink
oromében osztozva, altaluk gazdagodjunk. Am mégis talan ezen mellékszerepldk érzik at
legjobban az tinnep szépségét, mert a régi karacsonyok régi szerepldire, eseményeire em-
Iékezhetnek, altaluk gazdagodnak. Ezek wjra¢léledése altal Iélekben 6k valnak az {innep
leggazdagabbjaiva (ha nem is a legvidamabbakka).

*
Karacsony tajan kiilondsen sok szeretettel kotddom a régi karacsonyokhoz, elhalt szerette-
imhez, nem kevésbé az ¢16khoz, am legszivesebben a gyermekeimmel egyiitt toltott kara-
csonyokra emlékezem.

k
Karacsonykor feler6sodik, fajdalmassa valik a magany. Am még a szeretteik korében iin-
nepld felnéttek is kicsit maganyossa valnak, mert hidnyoznak az egykori szeretet-osztok és
szeretetben osztozok, akikre lehetetlen ilyenkor nem emlékezni.

%
Ejjel sokszor 6rakig fenn vagyok, szabadjara engedem gondolataimat. Gyakran eszembe
jutnak a régi emlékek és azok szerepldi, akikhez nagyon kozel érzem magamat. Emellett
ilyenkor olykor érdekes, sot talan értékes gondolatok is sziiletnek, am ezek nagy részét mar
elrabolja, visszaveszi a hajnali alom, reggel mar nem emlékezem rajuk.

*
Néha, pl., — ha ilok a vonatban s kinézek az ablakon, vagy a templomban, (amikor éppen
nem a szertartasra figyelek), vagy akar ¢jszakai almatlansdgomban — gondolatban idén és
téren tul messze jarok. A torténelemben fél szazadnyit visszaugorva, élethiien latom gyer-
mekkorom vilaganak szerepl6it. Szinte érzem a mult illatat, hallom a régiek hangjat, sze-
retteimet, ahogy megszélitanak. Am mindez csak rovid ideig tartd délibab, amit szeretnék
megragadni, de akar a vetitett kép a vaszonrdl, nyomban eltinik.



VASI SZEMLE
2019. LXXIII. EVFOLYAM 3. SZAM

*
Ha elhalt személyekre emlekeziink, akkor atmenetileg feltamasztjuk oket, s6t az Id6t is visz-
szaforgatjuk. Elethiien tudok visszaemlékezni személyekre, jelenetekre, mozdulatokra vagy
akar valamely régi targyra, szobaberendezésre, szagokra, illatokra stb.

k
Az emlékeknek , sulyuk” van, amik az idok sordn ndvekednek, sokasodnak. Oregedésiinkkel
egylitt egyre nagyobb sulyt cipeliink egy olyan hatizsakban, amin valahol az oldalan luk
van. Ezen 4t az emlékezet zsakjabol bizonyos emlékek kipotyognak. Nem mi hatarozzuk
meg, hogy mi marad benne. Véletlen-e, vagy valaki (valami) altal meghatarozott ez a felej-
tés? Ki tudja?

3k
Nem egyforman emlékeziink! Masként (€s masra) emlékezik a nagysziild az unokakkal
kapcsolatban, mint az unokak a nagysziilokre, s6t emlékeikben az egyes korosztalyok még
az azonos eseményt is masként ¢élik, jelenitik meg.

*
Visszatekintve mintegy feliilrdl tekintiink a multra. Az emlék olyan, mint egy szines fény-
kép. Tul azon, hogy csak a legszebb pillanatokat, tajakat 6rokitik meg, benniik eltiinik a
vihar, a h6ség, az ¢hség és faradtsag, a nap izgalma, gondja, csak az aranyos napsiités, a
mosoly, a der@i marad meg.

%
Elédeink ,,nyomai” szamunkra mar emlékek maradnak, mint ahogy utédainknak a mi nyo-
maink is csak emlékekké valnak.

OREGSEG

Az oregkor egyfajta advent, vagyis varakozas. Valamit (vagy valakit) varunk, amit (akit)
nem ismeriink, s akit voltaképpen nem is akarunk varni, mégis eljon. Nem lehet el6le el-
bjni, bezarkozni, elutazni. Akir6l (amirél) nem tudjuk, hogy életiinkben csupan vesszo,
avagy pont. Egy tovabbélés atszallohelye, vagy a nagy semmi kezdete.

*
A ,szépkortiak” szamara megvaltozik az évszakok jelentésége. A nyarak €s telek mar nem
az igaziak. Mindegyik régmult sz€p nyarakat és teleket idéz, melyeknek emléke ezaltal fel-
értékelddik, megszépiil. Tobbé mar a tavasz sem a remény évszaka, hanem a halaé, hogy
azt Gijra megérhettiik, az 6sz pedig mindinkabb a ,,szépséges elmulas” mementojava, az élet
szinpompas ravatalava valik. Valamennyi az utolsé sz lehetdségével fenyeget, s fanyar ko-
szortillatot araszt.

*
Mig a kisgyermek ¢€s a tizenéves életmegélése a mozgas, kényszerhelyzete pedig a nyugalom,
addig az 6reg kor megélési helyzete a nyugalom, s csak kényszertevékenysége a mozgas.

sk
A fiatalnak van célja, hajtja az életerd, meg akarja valdsitani 6nmagat, ,,megmasitani” a vi-
lagot, ezzel szemben az 6reg mar céltalan, nap mint nap tanulja elfogadni a vilagot és a véget.
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*
Az 6regség sokban hasonlit, am féleg perspektivajaban gydkeresen el is tér a gyermekkortol.
Az egy éves gyerek is bizonytalanul jar, nem mindent ért, segitségre szorul, am késdbb meg-
tanul jarni, érteni, 6nallosodik, tigyesedik, mig az 6reg minden vonatkozasban csak vissza-
fejlodik, vagyis ellenkez6 iranyba halad. Halala el6tt esetleg csak egy csecsemd tudataval
¢és képességeivel rendelkezik, legfeljebb nem a gyerekkocsiba, hanem alkalmi kerekesszék
félébe kertil, esetenként még pelenkara is szorulhat.

%
Az dregség egyik legfélelmetesebb keresztje, egyuttal realitdsa, hogy — ha tetszik, ha nem
— eredményes, vagy eltékozolt élete utan szembe kell néznie a halallal. S persze azzal is
szamolnia kell, (bele kell nyugodnia,) hogy az embert aranylag hamar elfelejtik, elébb utobb
még sirja is elenyészik.

%
Oreg korban forditva iiliink a lovon. Am a 16 is hatrafele Iépeget, s nem képes hatra latni,
igy nem veszi észre a szakadékot, amirél mi tudjuk, hogy létezik. S amire észrevennénk,
menthetetleniil lovastdl belezuhanunk a szakadékba. Szerencsére nem tudjuk mikor.

*
Gyanitom, hogy az 6reg embernek jut eszébe a legtobb bolcs gondolat. Kar, hogy ezeket
nem irja le, ezaltal legtobbjét elfelejti.

%
Csak egy oreg ember képes felmérni, hogy micsoda ajandékokat kapott fiatal koraban, ami-
kor még tudott futni, ugralni, tancolni, kerékparozni, s mindezeket (ha egyaltalan mérle-
gelte,) természetes adottsagként tételezte fel.

%
Az dregség kiliresedés, olyan, mint mikor egy pohér viz lassan elparolog. Fokozatosan meg-
sovanyodnak vagyaink, elfogynak terveink ¢és iiresedik elménk. ,,Ures fejjel” joviink a vi-
lagra, s csaknem , kitirtilt aggyal” tavozunk.

k
Megsziiletésiink utani életteriink sziik, (babadgy, kocsi, pelenkazé asztal, fiirdokad stb.),
ami novekedésiinkkel egyiitt egyre tagul, szinte az egész vilagra kiterjed. Ekként vagyunk
egyszerre hatartalanok, bar 6nmagunk hatarai is. Oregedésiink soran élettertink ujra sziikiilni
kezd, agg korban esetleg csak egy szoba, dgy vagy kerekesszékre szoritkozik.

*
Az dreg ember fokozatosan a csalad (€s a tarsadalom) peremére sodrodik. Befele — a foko-
z0do6 centrifugalis eré miatt — egyre kevesebb a kapaszkodasi lehetésége, kiviil pedig belat-
hatatlan mély szakadék tatong.

*
Oreg korban az ,,elszakadni tudast”, akar életmtivészetté lehet fejleszteni.

*
A kor eldrehaladasaval egyre érthetetlenebbé kezd valni a benniinket koriilvevo vilag.

*
Az Oregség vezeklés és onkorlatozas. Nem teheted azt, amit akarsz, csak, amit tudsz. Ekként
kell sorra lemondanod azon cselekményekrdl és helyszinekrdl, amik korabban természe-
tesnek tntek.
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*
Az oreg ember nehezebben ért, rosszabbul lat. Ennyivel halkabb és homdlyosabb szdmara
avilag. De nem is banja. Egész jol megvan a vilag zaja, latvanyossaga nélkiil, amely ugyis
egyre idegenebbé valik szamara.

*
Nem csak a betegség, hanem maga a kor is nagy ur! Zsakmanya a (beteg) 6reg ember.

*
Oreg korara dobben ra az ember, hogy tobb szeretetet, megértést és ajandékot kellett volna
adnunk szeretteinknek. Ez jovatehetetlen felismerés.

*
Az oregség elviselése konnyebb, ha elfogadjuk. Lazadassal, panaszkodassal csak artunk
magunknak. Az 6nirdnia kdnnyiti az elfogadast.

*
Ha egy 6reg ember 6nmagatél nem aldzatos, az nem csak visszatetszést kelt, hanem egyfajta
onbecsapasrol is arulkodik Az 6reg ember aldzata egyfajta kényszeralazat. Nincs mas va-
lasztasa. Az alazat az egyik legnemesebb és legritkabb keresztény erény, ami azonban csak
akkor értékes, hasznos, ha belsé meggy6z6désbol fakad, s tobbnyire csak az Srokkévalo-
sagban kamatozik.

%
Ahogy oregsziink, egyre maganyosabbakka valunk, mert a kortarsak kihalnak mell6liink.
Olyanok leszlink, mint a legelén arvalkodé maganyos dreg tolgyfa. Dacol az esével és a
széllel, kozben maga ellen ingerli a villamokat, ugyanakkor arnyékot és menedéket is ad,
talalkozo, sot tajékozodo pontként is szerepelhet, makkot is szolgaltat, s talan 6ltozteti is a
tajat. Fa anyaga melegedést is igér a jovO generacionak. De torzse kozepe mar korhad, tudja
azt, amit a kéreg nem sejt. Egyes fak allva halnak meg!

%
Nyugdijas koromban az iras volt egyike annak, ami ¢letben tartott. A legkiilonfélébb for-
maban késztetést éreztem gondolataim, ismereteim, emlékeim lejegyzésére. Mostanaban
fogyoban vannak a gondolataim, kiiiresedoben van a még le nem irt szellemi tarhazam.
Lehet, hogy ez a vég kezdete?

%
A — fdleg 6reg koromban kapott — megszamlalhatatlan kittintetésem, elismerésem jolesd ,,kin-
cseket” érnek, de a meggyogyitott betegek sokasaganak boldog, szinte naponta még ma is
tapasztalt mosolya, szeretete, minden kitlintetésnél is sokszorta tobbet jelent szamomra.

k
Oreg ember nem szereti, ha fényképezik, de a tiikdrbe se szivesen néz.

DO

Az 1d6 megfoghatatlan, anyagtalan dimenzio, amit csak az 6rak probalnak mérni, szemlél-
tetni, s a mult tudja bizonyitani. Kérdés, hogy miért és hova tiinik az id6, mi haladunk az
allo 1d6 mellett, avagy mi allunk. s az id6 fut el mellettiink? Az Id6 (isteni) titok.

*
A jelenben éliink, de nem a jelennek, hanem a jovének.

*

Nem az 6nmagaban atélt id6 (a kronosz), hanem a megélt id6 (a kairosz) boldogit.

354
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*
Az 1d6 mulasaval valtozunk, ériink, s képtelenek vagyunk kilépni életkorunk korlatai koziil.

*
Szemelyiséglink nagy formaldja az 1d6. Olyan szobrasz, aki éjjel nappal észrevétleniil mun-
kal testlinkon és lelkiinkon. Eletiink voltaképpen — szerelmeinkbdl és gyaszainkbol, 6rome-
inkbdl, banatainkboél, eredményeinkbdl és kudarcainkbol — az 1d6 altal dsszefércelt mi,
amely nem hazudik, tekintve, hogy 6nmagat adja.

%
A jovo az 1d6 igérete. Vagyakbol, reményekbdl, am egytttal s szorongasokbdl 6sszealld
meghatarozhatatlan bizonytalansag. Mindenkori életiink voltaképpen a kdzeljové megva-
l6sitasaért folyo harc.

sk
A remény egy valamiféle jovore utalod, valamit elvard bizakodas, érzelem.

%
A jovoert éliink, am a beteljesiilt jové — vagyis a jelen — megfoghatatlan. Elszamolnunk
csak a multtal lehet.

k
A jovo kifogyhatatlan tizemanyag tarabol az 1d6 csillapithatatlan étvaggyal ,,zabalja” a kép-
l€keny jelent, hogy azutan nyomban megkoviilt multta valjon.

%
Az 1d6 életiinkben csak latszolag egyenes, valojaban spiralis forgas. Kezdetben mi vagyunk
kozépén, s az 1d6 lassan ,,jar”. Késobb a centrifugalis erd kifele sodor, mozgasa felgyorsul,
végiil kisodrodunk a perifériara, ahol mar mind szédiiletesebben rohan az id6, amig csak ki
nem zuhanunk a semmibe.

*
Mig kisgyermek korunkban még hatarozatlan idére vagyunk az életre , kinevezve” (az élettel
megbizva), igérvényiink van a hosszu életre, 6reg korunkban a kinevezés barmikor vissza-
vonhato, csak hetenként vagy naponként hosszabbithato.

3k
Az 1d6t legjobban az dregek félik, ami szamukra tiszteletre mélto és tekintélyt parancsolo
feltételes lehetdség. Sohasem tudhatjak, hogy megkezdett munkajukat befejezhetik-e? Mikor
kopogtat a betegség? De tudjak, hogy elébb utdbb eljon egy éjszaka, ami utan szdmukra
mar nincs tobb napkelte.



VAST SZEMLE

MOLNAR ZOLTAN TAMAS

SARKOZY PAL (1884-1957),
FOAPAT ES MATEMATIKUS

Sérkézy Endre 1884. december 3-an sziiletett
a Vas megyei Janoshdzan. Az elemi iskola elvégzése utan kozépiskolai tanulmanyait
Keszthelyen, a premontrei gimnaziumban kezdte meg. A szerzetesi hivatast valasztva
1902-ben keriilt Pannonhalmara, ekkor lett Pal a rendi neve. A Kdzépiskolai Matematikai
Lapok 1904 és 1906 kozott megjelent szamaiban tobbszor talalkozhatunk Sarkozy Pal nevé-
vel: rendszeresen kiildte be a kitlizott feladatok megoldasait, tobb alkalommal a szerkesztok
az 0 javaslatait kozolték utmutatoként. Sarkdzy 1914-ben szerzett bolcseleti doktoratust a
budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetemen. Matematikaoktatassal is foglalkozott: egy
évig Gydrben volt tanar, majd 1910 és 1929 kozott a pannonhalmi Szent Gellért Tanarképzo
Foiskolan tanitotta matematikara a tanarnak késziil bencés szerzeteseket. A budapesti tu-
domanyegyetem magantanara, késobb rendkiviili tanara lett, tagja ¢és alelndke volt a Szent
Istvan Akadémidnak. Sarkozy Pal a két vilaghabort kozott gazdag tudomanyos és kozéleti
tevékenységet folytatott. Tobb tankonyv, szakkonyv, tudomanyos cikk és matematikatorténeti
tanulmany szerzdje volt. A matematika szinte minden aga érdekelte: foglalkozott szamelmé-
lettel, fliggvényekkel, elemi €s differencialgeometriaval, differencialegyenletekkel.
Sarkozy Pal Pannonhalman 1929-t61 fémonostori perjel volt, Bakonybélben pedig 1938
és 1951 kozott apat. A pannonhalmi apatsag mikodését 1947 ¢s 1951 kozott kormanyzd
apatként, 1951 és 1957 kozott féapatként segitette. A torténelmi, politikai valtozasok nagy-
ban megnehezitették munkajat. Sarkozy elddje, Kelemen Krizosztom féapat 1947-ben 6n-
kéntes emigracioba vonult, ekkor lett — szentszéki engedéllyel — kormanyzoé apat Sarkozy
Pal. Ebben a mindségében volt szerepe a romai katolikus egyhaz és a magyar allam kozotti
megegyezés létrejottében (1950). Kénytelen volt tudomasul venni a kormany diktatumait,
a puspoki targyald bizottsagnak ugyanis semmilyen mozgastere nem volt. Kelemen
Krizosztom 1950. november 7-én halt meg az Amerikai Egyesiilt Allamokban, ezek utan
kezdddtek el azok a folyamatok, amelyek végén Sarkozy Pal lett a pannonhalmi f6apat.
Sarkozynek regnalasa idején meg kellett élnie egyhazi iskolak allamositasat, rendtarsak le-
tartoztatasat, internalasat, és végre kellett hajtania az allam és az egyhaz kozott 1étrejott
megallapodas hatarozatat is, amelynek értelmében az allam 72 bencés szerzetes tevékeny-
ségét engedélyezte. (Ismert, hogy 1950-ben 248 szerzetes volt aktiv.)
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Sarkodzy Pal 1957. majus 10-én halt meg. Az G féapat kinevezéséig Monsberger Ulrik
kormanyzo perjelként iranyitotta a rendet, aki igy méltatta Sarkodzyt: ,, Csendesen elkéltozott
a j6 Féapat ur az él6k sorabol az Orékkévalésdagba, ahovai napok ota késziilt. R.1.P. Nagy
trt hagyott maga utan. Tudos férfi volt, aki allandoan kereste az igazsagot a matematikaban
éppugy, mint a lelkek mélyén, prédikacioiban, a sok lelkigyakorlaton. Jo atyat veszitettiink,
akihez barmikor mehettiink bizalommal.”

A Kozépiskolai Matematikai Lapokat (kés6bb
Kozépiskolai Matematikai és Fizikai Lapok, roviden
KoMaL) 1894-ben alapitotta az akkor 31 éves Arany
Daniel, a Gy6ri Allami Férealiskola matematikatanara. Az
ujsag létrejotte illeszkedett abba a folyamatba, amely a sza-
zadfordulét jellemezte, a tudomanyos ¢let gazdagsagat.
Kozépiskolasoknak sz616 matematikai folyoirat ekkor csak
Franciaorszagban létezett. A K6MaL a masodik vilagha-
boru alatt nem jelent meg, Arany Daniel is a habora aldo-
zata lett: feleségével egyiitt kivégezték a nyilasok
1944-ben.?

Az Gijsdg ma mar rendszeresen megjelenik, évente ki-
lenc alkalommal. Az érdekldd6 kozépiskolasok matemati-
kai, fizikai és informatikai problémakat oldhatnak meg egy
pontverseny keretében, de az ijsagban olvashatunk tjabb
t’ermésze"ctudor”nényos ere@rr.lé’nyekré.l, tudomény‘gfirténeti 1. kép. Srkizy Pl
@dekessegekrol, nemzetkozi és hazai versenyekrdl, meg- (1884-1957)
jelend szakkonyvekrdl. Szamos hires magyar tudos nevé-
vel talalkozhatunk a feladatmegoldok listajaban, tobbiik
palyafutdsa a KéMaL-feladatok kidolgozasaval kezd6dott. (Példaul: Kdrman Todor, Rényi
Alfréd, Erdés Pal, Harsanyi Janos, Bor Zsolt, Lovasz Laszld, Naray-Szabo Gabor.)

Sarkozy Pal 1904 és 1906 kozott rendszeresen kiildte be a Kozépiskolai Matematikai
Lapok szerkesztéségébe a kitlizott feladatokra adott megoldasait. Tobbet ezek koziil az uj-
sagban meg is jelentettek.

A Kozépiskolai Matematikai Lapok 1904. aprilisi szamanak 153. oldaléan talalhato az
a (Schwarz Gyulatdl szarmazo) szamelméleti feladat, amelynek (Sarkozy Pal altal készitett)
megoldasat az 1904. év decemberi szdmaban olvashatjuk. A feladat az alabbi: [Mutassuk
meg] ,,Ha a 10a + b szam, melyben b az egyeseket, a tizeseket jelenti, oszthatdo 323-mal,
akkor [2(a + b)]* — a* szintén oszthat6 323-mal.”

Sarkozy az alabbi megoldast valasztotta. A feltétel alapjan mondhatjuk, hogy 10a + b
= m-323. Némi atrendezéssel (9a kivonasaval) adodik, hogy a + b = m-323 — 9a. Az
Osszefliggés mindkét oldalat 2-vel szorozva kapjuk az alabbi egyenldséget: 2 (a + b) =
my-323 — 18a. Ezt helyettesithetjiik a vizsgalando 6sszefiiggésbe: [2(a + b)]* —a> = [my 323
—18a]?— a*. Elvégezve a négyzetre emelést (a megfelelé nevezetes azonossagot hasznalva)
kaphatjuk az alabbi 6sszefliggést erre: m3-323 + 18%a* — a*> = m3-323 + a*(18% — 1). A meg-
feleld szorzatta alakitasi modszert haszndlva adédik: m3-323 + a*(18 — 1)(18 + 1), azaz

1 VA}{SZEGI—HIRKA 2007: 4.
2 SZENASSY 2008: 224.
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m3-323 +a*17-19 =my-323 + a*-323 = my-323. igy végezetiil azt kaptuk, hogy [2(a + b)]?
—a*> =my-323, azaz a vizsgalt dsszefliggés oszthatd 323-mal.

A Kozépiskolai Matematikai Lapok 1905. évi 11. szamaban talalhat6 az 1386-os feladat
Sarkozy altal javasolt megoldasa. A feladatot a folyodirat 1905. aprilisi (9.) szam 187. oldalan
talaljuk: ,, 4z ABC haromszog AB alapjanak egyes pontjaibol merdlegeseket rajzolunk az
AC és BC oldalakra. Hatdrozzuk meg AB-n a P pontot uigy, hogy a beldle rajzolt merdlegesek
négyzeteinek osszege minimum legyen.”

Az ABC haromszdget tekintsiik adottnak az a, b és ¢ oldalaval. A keresett P pontnak
az A csucstol mért tavolsaga legyen x, ennek az értékét kell meghataroznunk (az a, b és ¢
segitségével). Ehhez felhasznaljuk a haromszog a-val és f-val jelolt belsd szogeit. A fel-
adatban megadott vizsgalandé merdleges szakaszok befogok egy-egy derékszogl harom-
szogben, ezek hossza az AP és PB szakaszokkal, valamint a belsé szogekkel megadhatok:

A A x P c-X B
2. kép. Kozépiskolai Matematikai Lapok 3. abra. A Kozépiskolai Matematikai Lapok
1905. aprilis szama 187. oldalan megjelent 1905. marciusi szamaban, a 161. oldalon
feladathoz készithetd rajz talalhato feladathoz készithetd rajz

x-sina és (¢ — x)-sinf. Ha felhasznaljuk az ABC haromszogre igaz sinustételt: sina : sinf =
a : b, akkor azt kapjuk, hogy sinf = (b-sina)/a, azaz (¢ — x)-sinf = (¢ — x)- b-sinao/a.

A feladatban vizsgalt érték (a négyzetdsszeg) x fiiggvényében megadhatd: y = (x-sina)?
+ ((¢ — x) b sina/a)* = x*-sin*a + b*sin’a/a® (c — x)*. A zardjel felbontasa és a lehetséges
osszevonasok, valamint kiemelések utan kapjuk, hogy y = sin’a (1 + b*/a?)-x* — 2b*c/a*
sin’a -x + b*c¥a* sin’a.

A kapott masodfoku fiiggvény (kifejezés) grafikonja egy felfele nyild parabola, igy
valdban minimumot keresiink. Az els6 derivalt segitségével konnyen megadhatjuk, hogy a
minimumhely x = b%c/(a® + b?), azaz az eredeti ABC haromszog a, b és ¢ oldala ismeretében
az AB oldalon az A csucstol ilyen tavol kell keresniink a P pontot.

A Kozépiskolai Matematikai Lapok 1905. marciusi szamaban (a 161. oldalon) talalhato
az a feladat, amelyhez hasonloval ma is talalkozhatunk a kdzépiskolaban. Sarkozy Pal meg-
oldasat az 1906. év oktoberi szamaban talaljuk. A probléma az alabbi: ,, Egy hegynek a csu-
csardl (C) a tenger partjan ket targyat (A és B) latunk, melyek egymastol 15 km-nyi
tavolsagban vannak. Az AB tavolsagot 60°-nyi sz6g, A-t 10°-nyi és B-t 12°-nyi depresszio-
szog alatt latjuk. Mekkora a hegy magassaga?”
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A megfelel6 abra elkészitése és az adatok bejeldlése utan érdemes észre venni, hogy
az ABC haromszogben hasznalhat6 a cosinustétel: 4B> = AC? + BC? — 2:AC-BC-c0s60°. A
TAC derékszogii haromszogben felirhatd, hogy sinl0° = A/AC (azaz AC = h/sin10°), a TBC
derékszogli haromszogben pedig az igaz, hogy sinl2° = h/BC (azaz BC = h/sinl2°).
Mindezeket helyettesitve a felirt cosinustételbe azt kapjuk, hogy 152 = (A/sin10°)* +
(h/sin12°)? — 2-(h/sin10°)-(h/sin12°)-0,5, amely a 225 = 28,5942 egyenlethez vezet, ennek
pozitiv (szoba johetd) megoldasa a 7 = 2,8049 km, azaz a hegy magassaga (Sarkozy szami-
tasai alapjan) 2804,9 méter.

Térgeometriai problémara is talalunk megoldast a Kdzépiskolai Matematikai Lapokban
Sarkozy Paltol. A folyoirat 1904. aprilisi szamaban (a 9. szamban) a 154. oldalon olvashatjuk
az alabbi (1285-6s szam) feladatot: ,, Egy egyenes csonkakiup magassaga m = 3/x dm, az
oldalvonal hajlasszoge a = 43°40°42,2”". Mekkora e csonkakup kobtartalma, ha a kiegészité
kiip kobtartalma k= 1 m3?”

Sarkdzy megoldasaban (amely az 1906. évi 10. szamban olvashat6 a 207. oldalon) a
kiegészité kap térfogatképletébdl indult ki. E16szor a kiip sugarat hatarozta meg, igy meg-
kapta a csonkakup fedokorének sugarat is. Ennek és az ismert m magassagnak a segitségével
a csonkakup alapkore sugaranak értéke is szamithatova valt. gy rendelkezésre allt minden
adat (az alap- és a fedékor sugara, valamint a magassag) a csonkaktp térfogatanak meg-
adasahoz, amely végiil 331 dm?-re jott ki.

A Kozépiskolai Matematikai Lapok 1904. decemberi szamaban egy érdekes algebrai
feladat megoldasat kozolték Sarkdzy Paltol. (A problémat egy évvel korabban, 1903 dec-
emberében tlizték ki.) A feladat igy szolt.

., Kereste Silenost Bacchus... Nem taldlta,
Mamordt pihente valahol az arnyba.
»Hiaba ne teljék az idé«, gondolta...
Maga is beiilt egy akantusz bokorba.
S intett Melamposnak... gégéjét mutatva
Elérte a kopé s uj hordot vert csapra.
(Pdrja volt annak, mi tiresen hevert ott,
Melybol minden cseppnyit Silen kikortyantott.)

Mopsus és Melitta szilaj dalba kezdtek;
Vidam sziiretekrol zengtek az istenek.
Bacchus meg csak ivott... nyelvével csettentve...
Piros lett az arca, tiizes lett a kedve.
»No, néhany kupaval — szolt — hagyjunk is neki,
Tudom, a lemnosit foképen kedveli.
Mig megjé az oreg... nézd a tabla itt van;
Szamitsd ki Melampos, hogy meddig is ittam? «

»Tudod uram: rézsa, nem terem a dudvan...
Hogy tudjam?... algebrat sose tanulvan...

De annyit — mondotta — mégis kitalalok,

S ebben meg nem csalnak a termetes szamok:
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Annak az idonek kétharmada telt el
Mennyi Silenosnak ilyen hordohoz kell,
Hogy kikvaterkazza utolso cséppig...
Mert csak addig pihen, amig teletoltik. «

Silenos elobujt... (Még beszélt Melampos.)

S menten odatartott a telt billikomhoz.
Pezsgett-forrott ebbe’ Lemnos mézes gyongye
S a vidam istenre gyakorta koszonte.

Ha Silenos egy horddt megiszik = dra alatt, akkor Bacchus o hor-
dot megiszik 2 6ra alatt, A maradék (1- o) hordéval Silenos w(1—a)
éra alatt végez,

Ha egyiitt isznak, akkor Bacchusra Iéa hordé, Silenosra 1;“
hordé jut. lsznak pedig
2 o dr—3uc—B .
ER e+ r—ar--2=— 3 drég,
Silenos 1:@— hordét megiszik o I;a éra alatt, tehit
Sx—3axr—~6  xtax
3 -
vagy
Bar—Tx+192=0. 13
Bacehus -—1—}‘— haorddt mégiszik &\—EEE— ora alatt, s igy
br—3ax—6. . x—ax
- T
vagy
Jatr—Gee+ o+ 8a=0. 9)

1)3-bél és 2)-bol a haszndlhatd értékek :
a==% hordd, w—3 dru.

Silenos egy hordot megissik 3 ira alall. Buacchus wmegiszik § hor-
dit 2 dra alatt, tehdt egy horddtl 6 dre alals,
(Savkézy Pal, Pannonhalma,)

4. abra. Sarkozy Pal megolddsa a Kozépiskolai Matematikai Lapok 1903. decemberi szamaban
kitiizott feladatra
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Mind a maradékot egymaga megitta.

Daluk is bevégzék Mopsus és Melitta.

Ures lett a hordo... Csénd iilt meg a tdjon...
Bacchust és Silenost elnyomta az alom.

Melampos meg szamolt: ... »ha egyiitt inndnak...
Két oraval el6bb nyakara hagnanak
Egy ilyen hordonak. Csakhogy Bacchus urra,
Mennyit most meghagyott, ép’ félannyi jutna.«
Rébusz volt e beszéd a szép Melittanak,
Mopsus se értette s ma is szamolnanak,
Ha Melampos apo meg nem mondja nekik.

Lesznek koziiletek nyitjat kik meglelik? ...
S megmondjak — ami fo - »hogyha kiilon isznak:
Meddig tart ily hordo Silennek... Bacchusnak!?«”

Sarkozy Pal megoldasa megtalalhatd az 1904. évi december szam 94. oldalan.
(Végeredményben egy masodfoku kétismeretlenes egyenletrendszert kellett megoldani.)

Fizikai jellegli problémara is taldlunk megoldast Sarkozy Paltol. A Kozépiskolai
Matematikai Lapok 1904. decemberi (4-5.) szamaban a 87—88. oldalon talaljuk az 1341-es
problémat. ,, A vitorlas hajonak az emberiség kulturajaban nagy szerep jutott. A nagy felfe-
dezdk, mint pl. Columbus, vitorlds hajokkal indultak neki az ismeretlen oceannak. Nincs
szaz éve sem annak, hogy a gozhajokat hasznaljak. Hogy a vitorlas hajot a szél akkor hajt-
hatja, amikor a hajo iranya a szél iranyaval nagyjabol osszeesik, az mindenki elott vilagos.
Tudjuk azonban, hogy még akkor is jol lehet vitorlazni, amikor a szél iranya a hajo haladasi
iranyaval derékszoget, vagy tompaszéget zar be. Ennek legfobb oka abban rejlik, hogy a
hajot a kormanylapat segitségével hatarozott iranyban lehet tartani s igy mindig lehet a vi-
torlat oly iranyban dllitani, hogy a szél erejének a hajo haladdsi iranydba egy componense
essek. 1. Mutassuk meg rajzban, hogy a szél erejének akkor is van a hajo haladasi iranydaba
es6 componense, amikor a szél iranya a hajo haladasi iranyaval derékszoget vagy tompa-
szoget zar be. 2. Egy vitorlas hajot a szél hajtja, melynek sebessége ¢ = 12 m/sec;, mekkora
a hajo sebessége, ha a vitorla a hajo iranyaval a. = 50°-ot, a szél iranyaval pedig = 45°-
ot zar be? 3. Hogyan kell a vitorlat allitani, hogy a hajo sebessége a lehetd legnagyobb le-
gven, foltéve, hogy a szél iranya a hajo iranyaval allandoan ugyanazt a széget zdarja be? 4.
Eszaki szél fiij, melynek sebessége ¢ = 8 m/sec, a hajé délkeleti iranyban halad; hogyan
kell a vitorlat allitani, hogy a hajo sebessége a leheto legnagyobb legyen? Mekkora e se-
besseg? Milyen iranyt jelez a foarboc tetején levé szélkakas?”

A szerkesztok a kérdésekre adott valaszokat az 1905. év 9. szamaban kozolték. A helyes
abrak bemutatasa utan a 2. problémara adott megoldas esetében esett a valasztas Sarkozy
javaslatanak ismertetésére, amely eredményeként a hajo sebességét 6,5 m/sec-ban adta meg.
(Az utolso két kérdés megvalaszolasat masok tették meg; ezek szerint a hajo sebessége
akkor a legnagyobb, ha a vitorla a sz¢l és a hajo iranyaval ugyanakkora szdget zar be, va-



VASI SZEMLE
2019. LXXIII. EVFOLYAM 3. SZAM

lamint északi szél esetében, délkeleti haladasnal a vitorla szoge 67°30°, a hajo legnagyobb
sebessége 6,8 m/sec lesz, a szélkakas pedig az észak-déli irdannyal 24°25° nagysagu szdget
fog bezarni nyugat felé.)

5. abra. A Kézépiskolai Matematikai Lapok 1904. decemberi (4-5.) szamaban a 8§7-88. oldalon
feladott 1341-es probléma egyik megoldasa

Sarkozy Pal tanarként is aktiv volt a Kozépiskolai Matematikai és Fizikai Lapok élet-
¢ében. Tobb cikket irt 1927 és 1931 kodzott. Haromszogekben ismert trigonometrikus dssze-
fliggéseket targyalt az 1927. szeptemberi szamban, tovabb gondolva azokat — rekurzios
formulakat megadva. Szamelmélettel kapcsolatosan két irasa is ismert. Az egyikben (amely
egy altala kitlizott feladathoz kotddik) a 10k — 1 és a 10k + 1 alaku szamokkal vald osztha-
tosagot vizsgalta (kitekintve a 100k = 1 és az 1000k + 1 alaktakra is), a masikban pedig a
szamok kvadratikus formakkal torténd eldallitasarol értekezett. (Az els6 tanulmany az 1929.
¢év januari, a masodik az 193 1. év 4prilisi szamban olvashato.) Sarkozy a Csebisev-féle po-
linomokkal harom izben is foglalkozott. A Kozépiskolai Matematikai és Fizikai Lapok 1928.
novemberi szamaban a polinomok megadasi modjait targyalta a polinomok fontosabb tu-
lajdonsagaival egyiitt, majd az 1929. decemberi szamban rekurzios formulakat is megadott.
Ugyanekkor vizsgalta a Csebisev-polinomok zérushelyeit is. Végiil, az 1930. majus—janiusi
szamban egy specialis ilyen tipust polinomot mutatott be Sarkézy. Harom tanulmanya is
foglalkozik a hiperbolikus fliggvényekkel. Az elsd irasban, amely a Kozépiskolai
Matematikai ¢és Fizikai Lapok 1931. méjus-juniusi szamaban talalhato, elészor a trigono-
metrikus fliggvényekrdl és az azokhoz kdthetd addicios tételekrdl olvashatunk, majd meg-
torténik ezek atvezetése a hiperbolikus fiiggvények vilagaba — természetesen azok
értelmezése, a hiperbola tulajdonsagainak vizsgalata utan. Az 1931. novemberi szamban
olvashat6 masodik tanulmanyban a trigonometrikus és hiperbolikus fiiggvények tovabbi tu-
lajdonsagai talalhatok, azok hatvanysorait is megadta Sarkdzy. A harmadik értekezést az
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1931. decemberi szam tartalmazza. Ebben a trigonometrikus és hiperbolikus fiiggvények
szogmérésben ismeretes felhasznalhatdsagat mutatta be a szerzd.

Szintén a Kozépiskolai Matematikai és Fizikai Lapok révén jelenhetett meg a Kivalo
matematikusok és fizikusok cimti kiadvany 1927-ben. Osszesen tizenegy kivalé tudos palyajat
mutattak be ebben a kdnyvben a szerzok. Sarkozy Pal Cauchy és Bolyai munkassagat ismer-
tette. Mas matematikatorténeti iras is ismert Sarkozyt6l. A Pannonhalmi Szemle Konyvtara
sorozat 6. részeként jelent meg 1933-ban a Nagyszombati régi matematikusok cimi tanul-
many. Ebbdl megtudhatjuk, hogy a nagyszombati egyetemet Pazmany Péter alapitotta 1635-
ben, és vezetését a jezsuitakra bizta. Ekkor az egyetemnek két fakultasa volt: a bolcsészeti
¢és a hittudomanyi, de a tantervben szerepet kapott a matematika is a filozofia részeként. A
hallgatok elemi geometriaval és trigonometriaval, matematikai foldrajzzal és kereskedelmi
szamtannal foglalkoztak. Az egyetemen 1777-ben kapott tanszéket az alkalmazott mennyi-
ségtan. Gimnaziumi osztalyokban csak 1769-t61 volt matematikaoktatas, és az év végi vizs-
gakon mar matematikai jellegli kérdések is szerepeltek. A tanulmanyban Sarkozy ismertette
Berzevitzi Henrik, Dubovszky Janos, Székely Ferenc, Janosi Miklds, Lipsicz Mihdly, a
Készegen is tanitd Hertl Ignac, Hell Miksa, Ivancsics Janos, Reviczky Antal és a Készegen
sziiletett Horvath Keresztély Janos munkassagat. Sarkozy kiilon értekezésben emlékezett
meg Maké Palrdl, a 18. szazadi kivaldo magyar matematikusrol és fizikusrol (Kerekgedei
Mako Pal élete és matematikai mitkddése). A matematika tanitasaval kapcsolatban is jelent
meg irasa. Az Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesiileti Kozlonyben volt olvashaté a
Pillanatfolvételek a mennyiségtan jelen allasarol cimli tanulmanya 1926-ban.

Sarkozy Pal tankonyveket, jegyzeteket is irt. Gimnaziumi és leanygimnaziumi tanulok
szamara készitett algebra és geometria tankonyv egyik szerzdje volt (1939). Elsok kozott
foglalkozott differenciadlgeometriaval és differencialegyenletekkel Magyarorszagon; A dif-
ferencidlegyenletek elméletének elemei ciml tankonyve 1932-ben, a Bevezetés a differen-
cidlgeometriaba 1936-ban jelent meg Pannonhalman.

Tobbszor tartott matematikai témaju eldadast, tobbet meg is jelentettek akadémiai,
egyetemi kiadvanyokban. Doktori dolgozatat Az algebrai szamtestek alaprendszerének meg-
hatarozasa (1914) cimmel készitette, de ismert A4 feliiletek orthoasymptotikus és ftorsios
gorbéi (1929) cimt tanulmanya is.

A korabban mar megemlitett Kivdlo matematikusok és fizikusok cimii kiadvany Tangl
Karoly fizikus altal jegyzett eldszavaban a kovetkezoket olvashatjuk: ,, Nagy természettu-
dosok, fizikusok, matematikusok életrajzat nyujtja e konyv az ifjusagnak, nem annyira a
kiilso életkoriilményekre helyezi a f6 sulyt, — ambar azok is érdekesek és tanulsagosak, —
hanem inkabb a nagy gondolkozok lelki vilagat akarja feltarni; igy vilagitia meg azt a fa-
radsdgos utat, melyen meglattak, hogy a jelenségek nagy tomkelegében, szivevényességében
altalanos torvenyszeriiségek nyilvanulnak meg, melyek csodalatos rendet teremtenek ben-
niik. E torvényszeriiségek megtaldlasa képesitette az embert arra, hogy bele avatkozhassék
a jelenségek lefolyasaba, azt iranyithassa, hogy sajat céljait szolgalja; ez tette lehetévé a
természettudomanyok csodalatos alkalmazasait a legkiilonfélebb tereken. Pedig a nagy ku-
tatok szeme elott nem is az alkalmazdsok lebegtek, — kutattak, térvényeket kerestek a torve-
nyek kedvéért, mert a torvényszeriiségek meglatasa akkora gyonyériiséggel, érémmel
toltotte el lelkiiket, hogy ellendllhatatlan erd hajtotta Gket eme egyetlen cél felé s az élet
aprobb kellemetességeinek félretolasaval, sokszor nélkiilozések aran is egész életmunkajukat
eme nagy feladatnak szentelték. Jol mondta br. E6tvés Lorand, hazank nagy fizikusa, hogy



VASI SZEMLE
2019. LXXIII. EVFOLYAM 3. SZAM

a tudos munkdja hasonlo a kéltééhez. A koltot lelki sziikséglet kényszeriti arra, hogy érzel-
lelki sziikséglet hajtja a torvény keresésére s lelke csak akkor talal megnyugvast, ha a tor-
vényt meglatta. Amint a kolto meglatja az élet és természet torténéseiben a szépet és azt
versbe foglalja, ugy a természettudos is meglatja a harmoniat teremtd torvényszertiséget s
azt szavakba foglalja. Ha az ifjusag eme életrajzokbol megtanulja nagyrabecsiilni a tudosok
munkajat, ha szivét melegség onti el, mikor bepillanthat a nagy gondolkodok lelki miihe-
lyébe, akkor e konyv elérte céljat, mert nem adatokat akar rarakni az ifjusagra, hanem lelkét
akarja megragadni, fegyvert akar a kezébe adni idedlis célokért valo kiizdelemre. ”* Ezek
alapjan nyugodtan allithatjuk: Sarkozy Pal életmiive mélto arra, hogy minél szélesebb kor-
ben valjon ismertté.
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ZSAMBEKY MONIKA

SZENT MARTON EREKLYEI
MAGYARORSZAGON

A 2008. évi szombathelyi Szent Marton ki-
allitason négy Szent Marton-ereklyét tudtunk bemutatni. Ezek a Szombathelyi Képtar egyik
kiallitotermében, a tér kdzponti helyén egy paravanokkal elvéalasztott kiilonallo téregységben
voltak kiallitva, s az egész kiallitas spiritualis centrumat alkottak.! A kiallitott ereklyék a ko-
vetkez6 helyekrdl szarmaztak: a szombathelyi Szent Marton plébaniarél, a Pannonhalmi
Bencés Féapatsagbol, a csakberényi templombol és a budapest-vizafogdi plébaniatemplom-
bol. Mar ekkor felmeriilt bennem a gondolat, hogy a tobbi hazai Szent Marton-ereklyét is jo
lenne szamba venni, dsszegytjteni. A 2016-os Szent Marton Emlékévre késziilve megpro-
baltam a jelenleg fellelhetd ereklyéket lajstromba szedni. A kutatas soran talalkoztam tobb
adattal, ami egykor meglévd, de mara mar elpusztult, elkallodott ereklyérdl tudosit. Jelen
irasomban az altalam elért Szent Marton ereklyékr6l szamolok be.? Tisztaban vagyok vele,
hogy gytijtésem esetleges és hianyos, de ugy gondolom, amennyi adatom Osszegytilt, érdemes
kozreadni. Ha a kés6bbi kutatds ezt kiegésziti, akkor tovabb gyarapodnak ismereteink.

Szent Marton kultuszanak torténetéhez szorosan hozzatartozik, hogy milyen helyekre,
milyen kozosségekhez keriiltek ereklyéi, mely korokban, kik voltak azok, akiknek fontos
volt ezek megszerzése. Egy hires, nevezetes személy ereklyéinél megkiilonboztetiink el-
sOdleges ereklyét, ami a sajat maradvanyuk, és masodlagos ereklyét, ami hozza kapcsolhato
személyes holmijuk: ruhdjuk, konyveik, hasznalati targyaik. A keresztény hitvallok, vértantik
tisztelete szorosan Osszefiigg azok ereklyéinek gytijtésével, birtoklasaval. Ezzel a szent meg-
foghato, targyi mivoltaban van jelen az adott helyen. Ez a spiritualis jelenlét nemcsak a
multban, hanem a jelenben is fontos a hiveknek: erre utal a pannonhalmi bencés k6zosség
2016-0s Szent Marton évi logdja is. ,,Marton jelen van Pannonhalman az ereklyéjében kivalt.
De jelen van az emlékezd és itt talalkozo kozosségeinkben — ezért a logd kapcsolati-halozati
rajz, amely az ereklye korvonalait veszi fel.”

1 ,,...és megosztotta kopenyét...” Szent Marton kultuszanak kézép-eurdpai emlékei. Szombathelyi Képtar 2008.
november 6. —2009. februar 22. A kiallitasi katalogust szerkesztette Zsambéky Monika. Szombathelyi Képtar
2008. A tovabbiakban: Szent Marton kiallitas 2008.

2 Eddig megjelent kozléseim a Szent Marton ereklyékrél: Szent Marton-ereklyék és tiszteletiik Szombathelyen.
In: Via Sancti Martini — Szent Marton utjai térben és idében. Szerk. Toth Ferenc és Zagorhidi Czigany Balazs.
MTA BTI Budapest 2016, pp. 347-369. (A tovabbiakban: Zsambéky 2016a). Szent Marton elfeledett és meg-
keriilt ereklyéje Szombathelyen. Vasi Szemle 2016 70 (5): 603-610. (A tovabbiakban: Zsambéky 2016b)
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SZENT MARTON-EREKLYEK EGYKOR MAGYARORSZAGON

Szent Marton f61di maradvanyaival és legfontosabb hagyatékaval, a kopenyével nem volt
kegyes a sors. Tours-i sirjat, mely a kozépkori zarandokok egyik legjelentdsebb célja volt,
a 16. szazadi vallashaboruk alatt kifosztottak, szétdultak. A hatalmas székesegyhazat, ahol
a sirja allt, a francia forradalom éveiben szétromboltak. F6ldi maradvanyaibol minddssze a
koponya egy részét és néhany csontot sikeriilt megmenteni. Nevezetes kdpenye (cappa),
amely a karoling és késobb a francia kiralyok hadi zaszldja és nemzeti ereklyéje lett, az
1356. évi poitiers-i csatdban elveszett.

A magyar uralkodok Szent Istvan kiralytol kezdve az orszag patronusanak tekintették
Martont. Tiszteletét a Géza fejedelem idején behivott német bencés szerzetesek is terjesz-
tették. Nem véletlen, hogy magyarorszagi anyakolostorukat Szent Marton tiszteletére szen-
telték Pannonia hegyén, a Szent Marton hegyen. Valoszintileg a bencés monostor mar a
korai idékben birtokolt Szent Marton-ereklyét. Honnan érkezett ez hozzank? Pontos forra-
sunk nincs erre, egyrészt Willigis mainzi érsek (975-1011) neve mertilt fel, mint ajandékozo,
aki Szent Istvannak kiildott ereklyét.* Mas vélemény szerint Odilo cluny apat (994—1048)
ajandékozott az uralkodonak ereklyéket, koztiik talan Szent Martonét.’

A késébbi magyar uralkodok is nagyra becsiilték Martont, hiszen a kiralyi tarsaskapta-
lanok koziil harom — Pozsony, Arad, Szepes — patrénusa a plispdkszent lett. Figyelemre mélto,
hogy ezek a telepiilések az orszag peremvidékein voltak, ami jelzi, hogy Marton segitségére
a hatarok védelmében szamitottak. Az Arpad-kori kiralyi alapitist kapolnak kozott is talalunk
Marton patrociniumut: Udvard (1075), Budadrs (13. szazad). A szepeshelyi Szent Marton-
monostorban 1317-ben, Szent Marton sziiletésének milleniuman nagyszabasu tinnepségeket
rendezett Karoly Robert. Valdsziniileg a templomban 6riztek Marton-ereklyét, mivel az egész
kozépkor folyaman kimutathato a folyamatos tisztelete. A templom féoltaran a lovas szent
szobra allhatott, a szepeshelyi kédptalani €s fopapi pecsétek Marton alakjat jelenitik meg.

Az Anjou-korban a budavari nagy kuridban 1349-ben szenteltek kapolnat Szent Marton
tiszteletére. Erzsébet anyakiralynd VI. Kelemen papatol kapott bucstiengedélyt az ereklyék-
kel béségesen ellatott kapolna szamara. Feltételezziik, hogy mivel Erzsébet nagy becsben
tartotta az ereklyéket, a kiralyi kapolna szamara is szerzett.®

Sokféle forrasban taldlkozhatunk egykor meglévd, ma mar elkallédott ereklyékrdl.
Padényi Biré Marton (1696—1762) veszprémi piispok végrendeletében a felsorolt targyak ko-
z6tt emlit egy Marton-ereklyét 1762-ben: ,,Egy urmutat6 alaku ereklyetartd aranyozott onbol
Krisztus keresztjének egy kis darabjaval és Szent Marton piispok ereklyéjével... F1 30”7

A papai bencés (palos) templom felszentelése 1743. augusztus 17-én tortént, melyet
Zichy Ferenc (1701-1783) gy6ri plispok végzett. Egy okmanytoredéken olvashatjuk, hogy
a Mennybe felvett Kirdlyné-oltarba Szent Marton, Felicissima és Martialis vértantik erek-
lyéit helyezte el a plispok.®
3 Abencés foapatsag honlapjan, letdltve 2016. oktober 20.

4 Mons Sacer 996—-1996. Pannonhalma 1000 éve I-I1I. Kiallitasi katalogus, szerkesztette Takacs Imre.
Pannonhalma 1996. I11. két. 174.

5 Magyar Miivelédéstorténeti Lexikon. Foészerkesztd: Készeghy Péter. 11. kotet. Balassi kiado 2004. 391.
(Szécikk: Lux Etelka — Széphelyi F. Gyorgy)

6  Végh Andréas: Buda varos kézépkori helyrajza 1. Monumenta Historica Budapestinensia XV. Budapesti
Torténeti Mizeum Budapest 2006, 66-67.

7  Padanyi Bir6 Marton végrendelete 1762. Kiadasra el6készitette Hermann Istvan és Jakab Réka. A Magyar
Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara. Veszprém 2013, 35. Erre az adatra Rétfalvi Balazs hivta fel ra

a figyelmemet 2015. aprilis 26-an, koszonet érte.
8 Az okmany a féapati lakas vitrinjében, pléhdobozban volt egykor. Bencés Foapati Levéltar, ereklyék okmanyai,

Pannonhalma.
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A kismartoni (Eisenstadt) Hegyi templomban 6riznek egy barokk ereklyeszekrényt,
amelyet az Esterhazy csaldd adomanyozott az egyhaznak. Ebben az év minden napjahoz az
adott nap szentjének ereklyéje van befoglalva. Kérésemre Mag. Bernhard Weinhdusel, a
kismartoni Egyhazmegyei Muzeum és Levéltar vezetdje volt szives utanajarni, hogy a no-
vember 11-1 kapszulaban megvan-e Marton ereklyéje. Sajnos, az idék folyaman az ereklye
kiesett és elkallodott. A hitelesitd okirat viszont megmaradt, igy biztosra vehetd, hogy az
ereklye is megvolt korabban.’

Az egykor biztosan meglévé Marton-ereklyék kozott tartjuk szamon a szombathelyi
Szent Marton-templomban eziist foglalatban 6rzott ujjcsont ereklyét, amelyr6l Bél Matyas
(1684-1749) szamolt be 1730 koril. '

A szent ereklyéjérél mas tudositasunk is van, egyrészt Rajmund Fitzing domonkos
rendtorténetének szentmartoni fejezetében 1721 koriil, masrészt ugyanezeket az adatokat
vette at Stratemayr Antal a magyar domonkos kolostorok alapitasarol és azok nevezetessé-
geir6l irt munkajaban.!

Egy masik, 1780-ban Romabol szerzett Szent Marton-ereklyérdl is van tudomasunk:
hitelességét a szombathelyi Szentszék 1781. november 6-an ismerte el, akkor engedélyezték
annak nyilvanos tiszteletét.!> A templom ereklyéinek megmaradt hitelesit6 okiratai k6zott
ennek az ereklyének nem akadtunk nyomara.

MEGLEVO SZENT MARTON-EREKLYEK

Szombathely, Szent Marton-templom (1. kép)

A kis méretii csontereklyét egy neobarokk, monstrancia alakt ereklyetartoban helyezték el. A
tartdo domborq, ovalis talpt, szara megnyesett faagat imital, a nddusz helyén szargytri lathato.
Az ereklye foglalatat puttokkal diszitett keret veszi kortil, mogotte sugarnyalabok teriilnek
szét. Az egész tartot kinyilt viragokbol és levelekbdl allo koszort vezi. Kozépen vords textilen
ovalis tiveges foglalatban az ereklye, papiron a felirata: ,,S. Martini Ep.”'* Az ereklyetartd a
19. szazad végén vagy a 20. szazad elején késziilt, a templomban és a rendhazban ekkor fel-
ujitasi munkak folytak, esetleg ehhez kothetd az uj tartd készitése. Ez az ereklye ment korutra
a Szent Marton Emlékév el6tt 2014-2015-ben a szombathelyi egyhazmegyében.

Szombathely, Piispoki palota kapolnaja (2. kép)

Szily Janos (1735-1799), Szombathely elsé piispdke 1779-ben Maria Teréziatoél Szent
Marton- és Szent Quirinus-ereklyét kért. EIobbi személy itt sziiletett €s az egyhdzmegye vé-
dészentje, utdbbi itt halt vértanuhalalt. Az uralkodé teljesitette a pilispok kérését, és a
Habsburgok kincstarabol utalta ki a két ereklyét. Szent Marton ereklyéje az 1930-as évektol
a szeminarium kapolnéajaban kapott helyet, majd 1952-ben a szeminarium megsziinésekor
Géfin Gyula (1889-1973) prelatus, volt rektor a papi otthonba (Deficientia) menekitette.

9  Mag. Bernhard Weinhdusel, Didzesanarchiv-Didzesanbibliothek-Didzesanmuseum Eisenstadt, szives kozlése
levélben 2015. marcius 30-an.

10 Részletesen Zsambéky 2016b: 354.

11 Ivanyi Béla: Dominikanus levelek és oklevelek a kérmendi levéltarban. Kérmend 1942 (Kérmendi Fiizetek
1.) 94-95. Részletesen Zsambeéky 2016b: 355.

12 Dr. Szalay Janos: A szombathelyi Szent Domonkos-rendiek lelkipdsztori miikodése 1638—1938. Szombathely
1938, 126. idézi: Szombathelyi rendi levéltar, ereklyék No. 6. (Ekkor — 1938-ban — még megvolt az ereklye-
hitelesité oklevél!)

13 Aranyozott réz (?), magassaga 17 cm, talpszélesség: 7,5 cm, teljes szélesség: 10,6 cm. In: Szent Marton kata-
16gus 2008, 59. Kat.sz. 111.42.
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1. kép. Szombathely, Szent 2. kép. Szombathely, Piispoki 3. kép. Szombathely,
Marton-templom ereklyéje palota kapolndja ereklyéje szekesegyhaz,
Szent Marton-oltar hermdja

4. kép. Szombathely, Székesegyhaz, az ereklye 5. kép. Pannonhalma,
a hermaban. (Foto: Merényi Zita) Bencés Féapatsag ereklyéje

AR

6. kép. Pannonhalma, Bencés 7. kép. Celldomélk, Nagybol- 8. kép. Csakberény, Szent
Féapatsag ereklyéje dogasszony-templom ereklyéje Marton-templom ereklyéje
(Foto: Pipics Csaba)
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i T i .,
9. kép. Budapest, Nagyboldog-

10. kép. Esztergom, Foszékesegyhazi Kincstar
asszony Foplébania ereklyéje

ereklyéje

11. kép. Esztergom. Fészékesegyhiz.

12. kép. Budapest- 13. kép. Alistal, Szent
Részlet a Misszios Kereszthdl az Vizafogo, Szent Marton- — Marton-templom ereklyéje
ereklyékkel. (Foto: Rétfalvi Baldzs) templom ereklyéje (Foto: Feiszt Gyorgy)
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14. kép. Kismarton, adminisztratori /
plispoki mellkereszt ereklyével

15. kép. Bécs, Pazmaneum
ereklyéje (Foto: Maurer Péter)
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1961-ben Kovacs Sandor (1893—-1972) megyéspiispok tgy rendelkezett, hogy az ereklyét a
piispoki palota kapolnajaba, a diszes ereklye-szekrénybe helyezzék el.!* Az ereklye sokaig
lappangott, nem ismerték a hollétét, de szerencsére 2015-ben eldkeriilt a piispoki kapolnaban.
Az ereklyetart6 tokja ovalis, alul csticsos, finom, sotétbarna bérbevonati, rajta felirat
fekete tintaval ,,S: Martini Eppi. Turonen.” kissé nehezen olvashato.' Az ovalis alaku erek-
lyetart6 eziist foglalata, aljan voros textilia, rajta kisebb gyongyos foglalatban papirra erdsitett
csontszilank, alatt az azonosito felirat: ,,S. Mart: Epi”. A gyongyds foglalatot aranyozott in-
dadisz veszi korbe, kiviil eziist fogazott, csavart szalag fut korbe. Az ereklyetartot ovalis iveg
zarja le. A tartd koriil egy késobb rahelyezett eziistpant lathato, amelyre kis talp van feleré-
sitve, ezaltal az ereklyetart6 felallithatd, asztalra vagy emelvényre helyezve szembdl is jol
lathato. Az ereklyetart6 hatoldalan zsinérral van atkotve, rajta érintetlen hitelesitd pecsét.'®

Szombathely, székesegyhaz, Szent Marton-oltar (3—4. kép)

A szombathelyi székesegyhdz északi mellékoltara Szent Marton tiszteletére szentelt, oltar-
képe Szent Marton csodait meséli el, amely Franz Anton Maulbertsch osztrak festd alkotasa.
Mikes Janos (1867-1945) szombathelyi piispok 1912-ben fordult a tours-i érsekhez azzal a
kéréssel, hogy a székesegyhaz szamara Szent Marton-ereklyét kiildjon. Francisco Renou
fopasztor a toursi ereklyébol egy darabot adott at a szombathelyi kiildottségnek 1913-ban.!’
Ezt az ereklyét a Szent Marton-oltaron helyezték el, a szent mellszobraban, amelyet Toth
Istvan szombathelyi szobraszmiivész alkotott. Ez az ereklye a legnagyobb méretl az altalam
ismert ereklyék koziil, a koponyacsont 4—5 cm-es darabja. Az oltarmenzan a kozéptengely-
ben all harom kannelirdzott 6nix oszlopon az a talapzat, amelyen Szent Marton piispok
mellszobra 14athato. Az aranyozott bronz szobor a piispokdt komoly, id6s fopasztorként ab-
razolja, bajusszal, szakallal, piispoki palastban és siiveggel.

A Szent Marton-évben, 2016. november 7-én vizsgalatok céljara feltartak a Szent
Marton-koponyaereklyéjét tartalmazd hermat a szombathelyi székesegyhdzban. A relikvia
a Szent Marton-hét liturgikus eseményei idején lathato volt a Szent Marton-oltarnal. A her-
mabdl kiemelték az ereklyét tartalmazo fém szelencét és az alatta talalhato két okiratot. Az
egykori miivész és mester munkaja kivaltotta a jelenlévok elismerését: a plispoksiiveg tire-
gében voros barsony fészekben nyugodott a kerek ereklyetarté a 4-5 centiméteres kopo-
nyacsonttal, melynek jobb megtekintését egy vastag nagyitoiiveg szolgalta. A szelence alatt
aranyszallal és flitterekkel kihimzett teritd fekiidt, mellette a levéltarban régota keresett két
hitelesit6 okirat: az egyikben a tours-i érsek megbizottja igazolta a maradvany hitelességét
¢és annak a tours-i Szent Marton-sirbéli ereklyébdl valo szarmazasat, a masikban Mikes piis-
pok dokumentalta az emlék atvételét és annak a székesegyhazban valo elhelyezését. Ez
utobbi iratot négyen irtak ala és négy fliggdpecsétet kotottek a dokumentumhoz: Mikes
Janos megyéspiispok, Horvath Istvan, a vasvar-szombathelyi székeskaptalan nagyprépostja,
Brenner Tobias polgarmester és Herbst Géza, Vas varmegye alispanja.'®

14 Az ereklye sorsarol részletesen lasd Zsambéky 2016b.

15 A tok mérete: hossza 105 mm, szélessége 84 mm.

16 Az ereklyetarto magassaga 88 mm, szélessége 68 mm, talpanak mérete 20 x 16 mm.

17 Az ereklyeatvitelrdl és a szombathelyi tinnepségrdl korabeli tudositast irt Csempesz Janos, ami megjelent a
Martineum kiadasaban 1913-ban (Szent Marton ereklyéinek hazahozatala). (Reprint: Szombathely 2013.) Az
ereklye hazahozatalanak megszervezését, az itthoni tinnepség lebonyolitasat részletesen feltarta Melega
Miklés: Szent Marton hazatér. Az 1913. évi ereklyeatvitel Gtja. In: Via Sancti Martini — Szent Marton utjai
térben és idében. Szerk. Toth Ferenc és Zagorhidi Czigany Balazs. MTA BTI, Budapest 2016, pp. 309-333.

18 Az eseményrdl megjelent tudositas: Szaz év utan nyitottak fel a Szent Marton koponyaereklyéjét tartalmazo
hermat. Magyar Kurir 2016. november 9. Letdltés 2016. november 13. Koszonettel tartozom Molnar Péternek,
hogy az Egyhazmegyei Fotéarchivum képét a rendelkezésemre bocsatotta.
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Pannonhalma, Bencés Féapatsag (5. kép)

A monostorban jelenleg két Szent Marton-ereklye talalhatd diszes foglalatban. A korabbi
18. széazadi, aranyozott réz, eziist, monstrancia formaju."” Ovalis ereklyetokban lathato az
ereklye, melyet aranyozott sugarkoszort vesz koriil, eziist kagylos diszitéssel. Eredeti helye
a pannonhalmi templom 18. szazadi féoltaran lehetett.?

Pannonhalma, Bencés Féapatsag (6. kép)

A masik egy neog6t ereklyetarto, eziist, aranyozott eziist, aranyozott réz.2! A gétikus kapol-
nat imitalo alkotas kdzepén az ereklye lathato, felirata: ,,S. Martini E C.” Az épitmény fels6
fillkéjében Sziiz Maria szobra all a Gyermekkel, kétoldalt pedig egy-egy angyal.?? Az erek-
lyetarto tervezdje id. Storno Ferenc lehetett, aki az apatsag restauralasaban tevékenyen részt
vett. Sokrétli munkassagaban tivegablakok, oltarok, liturgikus targyak tervrajzai is megma-
radtak. Ebben az ereklyetartoban az a maradvany nyugszik, amelyet 1872-ben kapott Kruesz
Krizosztom (1819-1885) pannonhalmi féapat. Sikeriilt rabukkanni az ajandékozas levele-
zésére a Foapatsag levéltaraban. Guibert tours-i érsektdl kapta a becses ereklyét az apatsag.
Tours-bol Verdier kanonok inditotta utjara az ereklyét, majd Guers abbé hozta Bécsbe, és
onnan Kiss Ambro domés aldozopappal (igy irta ala a leveleit) 1872. marcius 2-an érkeztek
Gyorbe. ,,Az ereklyék capsula nélkiil vannak, levél burokban.” irta Kiss a foapatnak. Az
ereklyét 1872. julius 31-én kdszonte meg a féapat az érseknek.?

Celldomolk, Nagyboldogasszony-plébaniatemplom templom kincstara (7. kép)

A bencés templom kincstaraban 2016-ban Pipics Csaba Szent Kereszt-ereklye utan kutatott,
¢és kozben felfedezte, hogy egy masik ercklyetartoban Szent Marton ruhaereklyéje rejtoz-
kodik. A viszonylag kisebb méretli, harom labon allo tartdt lendiiletes barokk rocaille-ok
veszik koriil. Kozépen ovalis tokban vilagos szint textildarab rejtézik, felirata: ,,S. Martini
Epis et C”. Hatlapjan ép vords hitelesitd pecsét 1athato.

Ehhez az ereklyéhez kothetiink egy ereklyehitelesitd okiratot, amelyet a pannonhalmi
levéltarban 6riznek. A tanusitvanyt Joseph Firrao érsek, papai nuncius adta ki 1783. junius
1-én Velencében. Ebben Igazolja, hogy az ereklyetartoban ,,.. particulam ex veste S. Martini
Episcopi Conf.” (Szent Marton piispok és hitvalld ruhajabol/kdpenyébdl egy darabot) Oriz-
nek.?* Egy masik listan, ahol az ereklyék vannak felsorolva, igy szerepel a fent emlitett két
nagy Szent Marton-ereklye utan: ,,Kis ereklyetartoban: 23. Ex veste S. Martini. Egykor a
féapati lakasban. Dr. Horvath Detre Gsszeirasa 1958. szept. 18.7%

Véleményem szerint ezek az irasok a ma Celldomolkon 1€vo ereklyére vonatkoznak.
Hogy mikor ¢és ki altal keriilt az ereklye a celldomolki bencés templom tarhazaba, azt még
homaly fedi.

2016. november 13-an tinnepélyesen atadtak és megaldottak a Szent Marton-ereklye
Uj, modern tartdjat. Pipics Csaba jovoltabol egy kétfelé osztott, kdpeny alaku, tardosi vo-
rosmarvanybol, mészkobol és onixbol faragott tartdt kapott az ereklye, melyben egy tive-

19 Magassaga 28,5 cm.

20 Bencés Foapatsag honlapja, gyiijtemények. Letoltés 2014. december 5.

21 Meérete: 29 x 12,5 x 10 cm.

22 2008-ban ki volt allitva Szombathelyen. In: Szent Marton katalogus 2008, 46. Kat.sz. I11.23. (Banhegyi B.
Miksa leirasa.)

23 Pannonhalma, Bencés Foapatsag Levéltara. Okmanyok Pannonhalman 6rzétt szent ereklyékrél. Koszonom
dr. Dénesi Tamas igazgatd urnak, hogy segitségemre volt az iratok felkutatasaban 2015-2016-ban.

24 Pannonhalma, Bencés Fapatsag Levéltara. Okmanyok a Pannonhalman 6rzott szent ereklyékrol.

25 Uo.

371
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gezett fiilkében lathatd a barokk ereklyetartd. Az 1j tarto talapzatan ez olvashatd: ,,Ha nem
Szent Marton szemléletében ¢éljiik a jelent, nem lesz jovonk?6.”

Csakberény, Szent Marton-templom (8. kép)

Az Szent Marton-ereklyét a templomot épittetd grof Lamberg Ferenc Antal kérhette Bécsbol.

A hitelesité okiratot Henrik Janos (1718-1777) nyitrai plispok adta ki 1776. jalius 14-én.?’
Az aranyozott eziist barokk ereklyetartdo monstrancia formaju, talpa domboritott névényi

ornamensekkel diszitett. Nodusza vaza alaku, az ovalis ereklyeszekrényt gydngysor keretezi,

benne a kis csontdarab. A tartd négykaréjos fels6 része lapos leveles rocaille-mintaval ékitett.?®

Budapest-Var, Nagyboldogasszony Foplébania (Matyas-templom Gylijteménye) (9. kép)
Szent Marton csontereklyéje ovalis, kis tiveges kapszulaban, fémtokban, gyongysor diszi-
téssel, felirata: ,,Ex Ossibus / S. Martini E.”%

Az ereklye Fabian Janos (1918-2000) kanonok hagyatékabdl keriilt a gytijteménybe.
Hitelesitd irata is megvan a gytijteményben, melyet Frater Nicolaus Angelus Maria Landini
firenzei agostonos rendi szerzetes adott ki Romaban 1781. aprilis 29-én és Bécsben az érseki
rezidencian ellenjegyezték 1781. janius 1-én.%

Esztergom, Fészékesegyhazi Kincstar (10. kép)

Szent Marton csontereklyéje ovalis 6n tokban (30 x 24 mm), fazettalt iiveggel fedett fé-
szekben talalhatd, felirata: ,,S. Martini Ep.” Kora 18-19. szazad (?), szdrmazasara nézve
nem all rendelkezésre adat.’! Hitelesité pecsétje megvan, de sériilt, dsszetort.

Esztergom, Fészékesegyhaz (11. kép)

Szent Marton-ereklye az un. Misszids keresztben. Ez a kb. haromméteres tolgyfakereszt az
esztergomi székesegyhazban all, 2007-ben készitette Ozsvari Csaba 6tvosmiivész (1963—
2009) a budapesti Varosmisszio alkalmabdl. A keresztet bronz dombormii disziti, amely a
honfoglalaskori magyar 6tvosség motivumait hasznalja fel (leveles indak, madarak). A le-
velek kozott dsszesen 26 ereklye biivik meg. A kereszt kdzpontjaban a Szent Kereszt-ereklye
szemlélhetd, koriilotte a szarakon pedig 25 magyar vagy Magyarorszaghoz kotédo szent és
boldog ereklyéje kapott helyet.

A szamunkra leginkabb fontos Szent Marton-ereklye a kereszt legmagasabb pontjan
lathato, kerek kapszuldban, vords barsonyon, novényi indak és egy madar (pava?) szom-
szédsagaban. Felirata: ,,S. Martini Ep.”

A Misszids kereszt a Nemzetkdzi Eucharisztikus Kongresszus (2020. szeptember
13-20.) elokészitése jegyében , korbejarta” az orszagot, a Szombathelyi Egyhazmegyében
november 8-29. kozott lehetett megtekinteni.>

26 Pipics Csaba tudésitasa, martinus.hu 2016. november 17. Letoltve 2016. november 22.

27 A hitelesitd okirat 2008-ban a csakberényi plébanian volt.

28 Azereklye szerepelt a 2008. évi szombathelyi kiallitdson. In: Szent Marton katalogus 2008, 79. Kat.sz. I11.72.
(Leiras: Zsambéky Monika)

29 Koszonettel tartozom Siillei Laszlé plébanos urnak az informaciéért. Levele 2015. februar 16-an kelt.

30 Rakossy Anna miivészettorténésznek koszonom a kutatasban nyujtott segitséget.

31 Szab6 Agnesnek, a Fészékesegyhazi Kincstar miivészettorténészének koszonom az informaciét 2015. junius
10-¢én irt levelében.

32 Martinus XII. évf. 11. sz. 2019. november 5.




MUHELY
ZSAMBEKY MONIKA: SZENT MARTON EREKLYEI MAGYARORSZAGON

Budapest-Vizafogé, Szent Marton-plébaniatemplom (12. kép)
A Szent Marton-ereklyét az egyhazkozség Ludovicus Ferrand tours-i érsekt6l kapta 1968-ban.
A szent koponyacsontja egy selyemzsakba van bevarrva. a zsakon felirat: ,,S. MARTINI
EP TURON”.

Az ereklyetartd neogotikus stilusti, monstancia formaju. Az ereklyeszekrény felett bal-
dachinban Szliz Maria szobra all és kétoldalt egy-egy szenté.*?

Ferrand érsek ereklyehitelesito irata, melyet Tours-ban 1968. augusztus 28-an adott ki,
megvan a plébanian.

Kunszentmarton, Szent Marton-plébaniatemplom
Az orszag legujabb Szent Marton-ereklyéje Kunszentmartonba keriilt 2016-ban. Az egy-
hazkozség mar régota szerette volna megszerezni patronusuk e becses maradvanyat, és ez
a Szent Marton-emlékévben sikertiilt. Az ereklye Toszkanabol szarmazik, megszerzésében
dontd szerepet jatszott a kunszentmartoni sziiletésti Janes Zoltan, jelenleg zdkanyszéki plé-
banos. A monstrancia formaju ereklyetartd kozepén ovalis iivegkapszulaban talalhat6 a kis
csontereklye. Hatoldalan rajta van a sértetlen, b6 200 évvel ezel6tti hitelesitd olasz piispoki
viaszpecsét.’*

Az ereklyét a templomban az j szembe miséz6 oltar aljaban kialakitott fiilkében
helyezték el.

A KORNYEZO ORSZAGOKBAN TALALT SZENT MARTON-EREKLYEK

Alistal (Dolny Stal, Csallokoz, Szlovakia) Szent Marton-templom (13. kép)

A falu gotikus templomarol a 15. szazadbdl vannak adatok. Klasszicista fooltaran Szent
Marton oltarképe lathato. Szent Marton ereklyéjét a vaci pilispoktol kapta a 20. szdzad ma-
sodik felében.’ Az apro csontdarabot monstrancia formaju modern tartdban 6rzik, kerek
kapszulaban a felirata: ”Ex oss. St. Martinii Ep. Tours.”

Kismarton (Eisenstadt, Ausztria), Szent Marton-déom

Kismartonba a legujabb korban tobb Szent Marton-ereklye is kertilt. A kismartoni (burgenlandi)
egyhazmegyét 1922-t61 apostoli adminisztrator iranyitotta Bécsbdl. Csak 1960-ban kapta meg
XXIII. Janos papatol az egyhazmegyei rangot. Az 0j plispdkség Szent Martont valasztotta pat-
rénusaul, mivel nagyrészt a korabbi szombathelyi egyhazmegye teriiletébdl képzodott.

A kismartoni egykori Szent Marton-plébaniatemplom lett az egyhazmegye fétemp-
loma. 2003. aprilis 12-én a dom renovalasat kovetden a fooltar Gjraszentelésekor helyezték
el azt az ereklyés kapszulat, amit a renovalas idején talaltak. Ennek hitelesito okirata is el6-
keriilt, eszerint Theodor Innitzer kardinalis, bécsi érsek 1955. oktober 7-én hitelesitette a
Szent Marton-ereklyét. 2003-ban az 11j szembemiséz6 oltar elétt a Szent Marton-relikvia
mellé Paul Iby kismartoni piispok elhelyezte Szent Istvan kiraly, Arpadhézi Szent Erzsébet,

33 Szent Marton katalogus 2008, 79-80. Kat.sz. I11.73. (Leiras: Zsambéky Monika)

34 www.szoljon.hu/jasz-nagykun-szolnok/kultura-jasz-nagykun-szolnok/szent-marton-ereklye-kerul-a-varosba-
692478/ Letoltve 2016. november 14.

35 Orban Robert szives kozlése 2014. oktdber 18-an.

36 Az ereklye fényképét Feiszt Gyorgynek koszonom.



VASI SZEMLE
2019. LXXIII. EVFOLYAM 3. SZAM

Viktéria mértir és Boldog Batthyany-Strattmann Laszl6 ereklyéjét is. Erdekes, hogy Marton
mellett harom magyar szent ereklyéjét tartottak méltonak itt 6rizni és tisztelni.?’

Kismarton, mellkeresztbe foglalt ereklye (14. kép)

Dr. Josef Schoiswohl apostoli adminisztrator 1950-ben Theodor Innitzer bécsi érsek hitele-
sitésével kapta a mellkeresztbe foglalt Szent Marton-ereklyét. Az okiraton Innitzer Szent
Marton tours-i piispokot mint Burgenland patronusat jeldli meg. A vords csiszolt ékkovekkel
kirakott f6papi mellkereszt kozéprészén zomancos képen Szent Marton €s a koldus jelenete
lathato. A zomanckép mogott foglaltak a keresztbe a csontereklyét.

Kismarton, Szent Marton Idések Otthona, kapolna

Dr. Agidius Zsifkovics kismartoni megyéspiispok 2014. november 9-én az idésotthon ka-
polndjaban szentelte fel az 0j oltart. Itt helyezték el Erwin Rathkolb testvér altal kért és
megkapott Szent Marton-ereklyét.

Bécs, Pazmaneum (15. kép)

A Pazmaneum Rektoratusaban 6rzik azt az ereklyetartot, amelyben tobb magyar és osztrak
szent mellett Szent Marton ereklyéje is megtalalhatd. Az ereklyehitelesitést Christoph
Schonborn biboros bécsi érsek végezhette, mivel az 6 pecsétlenyomata lathatd az ereklye-
tartd zaropecsétjén. O 1995 szeptembere és 2010 majusa kozott zarhatta le az ereklyét.
Hitelesit6 okiratat nem ismerik jelenleg.®®

Az ereklyetartd egy nyolcszogletii, cakkozott sz€li fémlemez. A kdzéppontbdl sugar-
nyalabok indulnak ki, melyeket sok apro tiveg(?)gyongy diszit. A k6zépso ereklyetokot tég-
lalap alaku keret veszi koriil, melynek hajlitott vonali szegélyét voros és fehér kovek ékesitik.

Az ereklyetokban vajszinii textilen, sodort fémkeretben hét ereklyét helyeztek el. Az
apro6 csontszilankok koré kdrszalagon irtdk a szent nevét. Az ereklyéket voros keretben kis
méretli fémrozsak (flitterek) emelik ki. Az egész tartd textilburkolatat stirtin elszorva kerek,
aranyszint fémlapra erdsitett tiveg(?)kovek boritjak be.

Az ereklyék feliratai: EX OSS. S. GERARDI EP. MART. EX OSS. CLEMENTIS
MAR. HOFB. EX OSS. S. LEOPOLDI MARCH. C. EX OSS. S. STEPHANI REG. HUNG.
EX OSS. S. ELISABETH HUNG. VID. EX OSS. S. KOLOMANNI MART. EX OSS. S.
MARTINI EP. C.

Az ereklyetartoban 6rzott maradvanyok idoben igen tavoli személyekhez kothetdk,
foldrajzi hely szerint Magyarorszaghoz és Ausztridhoz kapcsolodnak: Szent Gellért csanadi
plspok (977 utan—1046) vértantl, Hofbauer Szent Kelemen (17511820, szentté avatasa
1909) redemptorista szerzetes, aldozopap, Bécs patronusa, I11. (Szent) Lipot (1073—-1136)
osztrak rgrof Ausztria véddszentje, Szent Istvan magyar kiraly (975 koriil-1038), Arpad-
hazi Szent Erzsébet (1207-1231), Skociai / frorszégi Szent Kalman (+1012 Stockerau,
Ausztria)) szentf6ldi zarandok, Szent Marton (316-397) plispok és hitvallo.

A legkésobbi személy — Hofbauer Kelemen — szentté avatasa 1909-ben tortént, ezért az
ereklyetarto korat a 20. szazadra tessziik. Ezt mutatja a tartd anyaga ¢s a feliratok irasmodja is.

37 A kismartoni ereklyék adatait és fotdjat halasan koszonom Mag. Bernhard Weinhdusel igazgatd urnak.
(Dibzesanarchiv-Diozesanbibliothek-Didzesanmuseum Eisenstadt) Szives kozlése levélben 2015. marcius 30-an.

38 Itt koszonom meg az ereklyék adatait Varga Janos rektor Grnak (levélbeli kozlése 2017. szeptember 19-én).
Az ereklye fotojat Maurer Péter igazgato urnak (Szombathely, Martineum) koszonom.
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G rafik Imre: Epitészeti hagyomanyaink
nyomaban. Tanulmanyok a népi épitészet és a telepiilésnéprajz korébol, 1974-2018. Buda-
pest, Romanika Kiadé, 2019. 400 p.

Az ,¢épitészeti hagyomanyaink nyomaban” cimmel
megjelent keménytablas, vaskos kotet kissé talan tul visszafogott és szerény cimzése Grafik Imre, va-
l6jaban nagyszabasu és egészen mély magyar miivelddéstorténeti tavlatokba invitald tanulmanykote-
tének, mind témajaban, mind tudomanytorténeti nézépontbdl. A 20. szazad masodik felében a modern
néprajz tudomannya valasanak és intézményesiilésének kiteljesedését elhozo 1970-es évektdl napjain-
kig, a majd fél évszazada tartd, maig hato és tovabbra is sok szempontbdl relevans népi épitészeti szak-
mai tapasztalat valojiban szinte raszakad az olvasora. igy egyben, dsszefiizve, ez akkor is igy van, ha
amagyar néprajztudomany jelentds kutatdjanak irasaival folyamatosan talalkozhattak a jelentds orsza-
gos ¢és vidéki szakmai kiadvanyokat ért6 modon hasznalo, az azokon felndvo néprajzos-antropologus
kutatonemzedékek, illetve egyéb bolcsészet- és tarsadalomtudomanyokkal foglalatoskodok. Valdjaban
cseppet sem konnyed ismeretterjeszt6 konyvet talal a kezében az olvasd, még ha megtalalhatok is benne
mar az els6 kozlésekor is népszertinek szant irasok. De ez nem csak a tudomanyos kozlések kotelezo
gazdag jegyzet és szakirodalmi apparatusa miatt van. Sokkal inkabb a szakmai életpalya dsszefoglalasa
miatt, ami ilyen forman még is csak demonstracio, kiallas mindazokért a célokért és elért eredménye-
kért, amelyek id6 kdzben az évtizedek alatt 1étrejottek, akar a nagy politikai korszakokon, kormanyokon
¢és kurzusokon is ativelden. Persze maga a konyv 1ényegi tartalmat atfogd téma is egészen specialis: a
népi épitészet. Ami a néprajzosoknak inkabb épitészet, az épitészeknek viszont tilsagosan is néprajz.
Ma is és egykoron is, ami mar a népi épitészeti kutatasok elsé igazi mestere, Toth Janos idején is igy
volt a huszadik szazad kozepén, és akit szintén erds szalak fliztek Szombathelyhez és a Nyugat-Du-
nantulhoz. Félek, akinek nincs semmilyen személyes érintettsége a régi, egykori falusi és mezovarosi
éptiletekkel, akar a sajat személyes életébdl és élményvilagabol, legyen az akar példaul egy tajhaz vagy
mondjuk nyaraldnak hasznalt paraszthaz, visszariadva azonnal becsukja a konyvet. Amennyiben viszont
van, nagyon is fontos és alapvetd olvasmanyokra bukkan. Ez még akkor is igaz, ha tarsadalomtudo-
manyos érdekl8dés hijan olyan néprajzi klasszikus szoveggel nem is taldlkozott, mint példaul a kétetben
kozolt tanulmanyok sorat nyitd ,, Az udvar és a haz mozgasvilaga™ (Néprajzi Ertesitd, 1974). A valo-
gatassal létrejott mii egy szembedtlden nem csak létrehozasaban, de befogadasaban is kimondottan in-
tellektualis munkat, elmélyiilt figyelmet igényl6 irasokat tartalmazo osszeallitas. Valoban szertedgazod
¢és Osszetett dolgokrol van sz6 a felszin alatt: mivé lett a magyar vidéki tarsadalom sok évszazados ha-
gyomanyos kulturaja, annak tradicionalis épitészete? Ami valamiképpen mégis csak fennmaradt, itt all
eldttiink, az vajon miként is értelmezheté szamunkra, hogyan és mire hasznaljuk? Mit tettek a vidéki
tarsadalmak épitészeti hagyomanyaival, a benne 1év6 tudassal, miveltséggel, még allo és elpusztult
épiileteivel, vagy csak toredékeivel, emlékeivel, helyeivel az egymast kdvetd generaciok, politikai rend-
szerek, orszagos ¢s regionalis intézmények, vagy helyi és regionalis tarsadalmak?

A mai magyar vidéki valosdg megtapasztalasaval onkénteleniil is egyiitt jaro utanisag érzése azon-
ban nem csak az olvasot hatja at lelkiiletében. Kiilons olvasni, hogyan és miként inspiralta, miféle tel-
jesitményekre sarkallta a szerz6 nemzedékét, és persze 6t magat, Talasi Istvan tanitvanyat is, a régi
paraszti tarsadalom eltlinése okozta érzelmi hatds, identitas konstrualés, a ,,visszanyulas” és , kidsas”,
ami igencsak elhuzodo programnak bizonyult a néprajzi szemlélet 19. szazadvégi kibontakozasa ota.
A népi épililetek megmentésének igénye igen mély érzelmi elkotelez6désbol taplalkozik, és ne feled;iik,
az els6 nagy 19. szazadi ,,latnokok™ iiltették el generaciokban ezt a bensdséges és meghitt, sokszor
talan talzottan is romantikus viszonyulast. Valojaban ma sincs vége, és nem is lehet: a fennmaradt és
meg6rzott népi épliletek, épiiletegyiittesek, napjainkban is elvezetnek a néprajz tovabbi, mélyebb rétegei
felé. Nem csak a 20. szazadban alkot6 generaciok voltak ezzel igy, ha egyaltalan még tényleg vége van
ennek a modern szellemi ,,mélyaramnak”. Hiszen a kétetben megjelené tudomanyos problematikak,
vagy akarcsak a szerz0 személyes szakmai életpalyajahoz erdsen kot6dé mizeumokban megtestesiilo
emlékek (pl. a ,,magyar skanzen” almat megvaldsitd szentendrei Szabadtéri Néprajzi Muzeum, vagy a
regionalis ,,elémunkalat”, a szombathelyi Vasi Skanzen) meg6rzése és fenntartasa olyan 6rokség, va-
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16jaban feladat, amelyeket nem lehet egykonnyen megkeriilni a jovében sem. Eppen, mint ,jelek” a
multbdl, jo ideig bizonyosan foglalkoztatni fogjak az elkovetkezd és megkeriilhetetleniil tarsadalmi
multivokalitasban identitaskeresé nemzedékeket, mind a kozéletben, mind az egyre besziikiild, de mégis
csak 1étez6 hazai formalis tudomanyos életben. Hiszen a hazai népi épitészeti emlékek mindenhogyan
fontos témét jelolnek ki, és éppen tobbek kozott Grafik Imrének koszonhetden valtak azza. Am félek,
tavolodva hatarinkon beliili magyar nyelvii kozegt6l alig csak par tiz kilométert, ez mar viszont koran
sem ilyen evidens. Legfeljebb racsodalkozni valo érdekesség, és talan az is, aki ezzel foglalatoskodik.
Sét, jobb lenne ezzel is szembenézni: nem mintha sajat hazunk tajékan, ha mar épitészet és néprajz, ne
lennének kérdések, akar a ketté mai és jovébeni kapcsolatara vonatkozoan is. Viszont lehetnek tam-
pontok. Grafik Imre ¢életmtive mindenképpen egy valasz, és igen jelentds tantisagtétel is egyben. A
konyv tartalma, az ujra kozolt és szerkesztett hiisz iras, azonban ,,csupan” egy, am igen fontos és lényegi
kutatasi teriiletét érinti az igen termékeny tudomanyos szerzoi életpalyanak. Hiszen a népi kultura épi-
tészeti hagyomanyait vizsgalo filosz, a néprajz berkein beiil és tll, ,, igazi poli-ethno-grafik-us . Miként
Nagy Dénes, az MTA VEAB Népi Epitészeti Munkabizottsaganak elnoke jellemezte 6t igy, siiritve
egyetlen szoképbe alkoto energiait, és amely gesztussal mintegy utalva a szerz6 széleskor(i néprajzos
muzeoldgusi palyafutasara, néprajzi, nyelvészeti, szemiotikai, turisztikai, és sok mas hatarteriilethez
kapcsolddo érdeklddésének eredményeire, amelyek nem csak hazai, de tobb teriileten is nemzetkozi
relevanciaval is birnak. Persze ezek a teriiletek is egymassal osszefliggnek, és a megjelenésiik krono-
l6giai sorrendjében kozolt irasok voltaképpen annak lenyomataiként is olvashatok, hogy a korszakos
tudomanyos trendek és iranyzatok miként valtoztak, illetve azok az egyéni s intézményi hatterdi ér-
deklodésbol is fakadoan miként valtak lekovethetové. Ilyenek példaul a mozgaskultura, a néprajzi cso-
portok és tajak meghatarozasa, a skanzenoldgia, a néprajzi muzeologia, a széles értelemben vett
telepiilésfoldrajz, a szemiotika, az esztétika, a népmiivészet, vagy a proxemika és a kortars 6koturizmus.
De hasonloan az egyes néprajzinak is felfoghato jelenségeken és folyamatokon elvégzett vizsgaloda-
sokhoz, azok konkrét lokalitasokhoz, tajakhoz valo kotddése is ugyanilyen sokfelé mutatdé: Magyar-
szombatfa (Vas m.), Szentendre (Pest m.), Mako (Csongrad m.), Alfold, Szarvas (Békés m.),
Berekboszormény (Hajdi-Bihar m.), Orség, Nyugat-Magyarorszag, Kelet-Magyarorszag.

A recenzens, ugyanakkor talan bevallhatja, maga is részt vett a kotet Taliand6rogdon megren-
dezett bemutatdjan, 2019. julius 20-an az Inkler-hazban, mikor is Horvath Zoltan Gyorgy, a felelds
kiado, egyértelmiien muzeologus legendaként mutatta be a szerzot, akarcsak a rendezvény program-
jaban 6t kovetkez6 nemzedéktars, Lukacs Laszlot. Meghato volt ezt latni, hallani. A kétetbe foglalt
¢letmil szakmai jelentdségét és elismertségét nem csak az ott megjelentek, mint példaul Krizsan And-
rasnak, a Magyar Epitémiivészek Szovetségének elndkének tapsa egyértelmiisitette, de éppen elég
hangsulyosan nyomatékositja és egyértelmiivé teszi ezt az olvasonak a kotet tdmogatdinak felsorolasa
az elsé lapokon: Agrarminisztérium, Hungarikum Bizottsag, Vas Megye Onkormanyzata, Szabadtéri
Néprajzi Mizeum, Néprajzi Mizeum, MTA Veszprémi Teriileti Bizottsaga, Balatonalmadi, Szarvas
¢és Szentendre varosok onkormanyzatai és a KULTUS. Vagyis, aki a magyarorszagi népi épitészet
irant érdeklddik, bizonyosan nem keriilheti meg a kotetben kozolteket. 1llés Péter

Séghy Marianne: Szent Marton, Krisztus
katonaja. Szombathely, Sziil6f6ld Konyvkiado Kft., 2018. 192 p.

2019. szeptember 21-én a hazai patrisztika, hagiog-
rafia és medievisztika potolhatatlan veszteséget szenvedett: hosszu betegség utan elhunyt Saghy Ma-
rianne az ELTE és a CEU oktatodja, a Magyar Hagiografiai Tarsasag elndke. Saghy Marianne a késo
antikvitas és a szentkultusz nemzetkozileg elismert szaktekintélye, aki uttdronek szamitott szakterii-
letén. Osztondijas kutatoként megfordult az oxfordi, a parizsi és a poitiers-i egyetemeken. A Prince-
tonon a hagiografia és a torténeti antropologia doyenjei: Natalie Zamon Davis és Peter Brown mellett
tanulhatott. Itthon tudomanyagaban meghonositotta a modern szemléletet, amit oktatéi munkaja koz-
ben is képviselt. Szeminariumai a szellemi pezsgés jegyében teltek, gondolkodasra €s vitara 6sztondzte
a hallgatokat. Saghy Marianne igazi jelenség volt, akinek stilusa, humora, elegancigja és tempera-
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mentuma felejthetetlen. Kiterjedt munkassaganak legjelent6sebb publikacioi: Isten bardtai. Szent és
szentéletrajz a késéantikvitasban (2005), Versek és vértanik. A romai martirkultusz Damasus pdapa
kordban (2003). A szerz6nek még megadatott, hogy befejezhesse utolsd monografiajat, amelyet Szom-
bathely varosnak ajanlott. A Szent Marton, Krisztus katondja cimi munka 2018 végén jelent meg.

A munka Sulpicius Severus Szent Marton ¢élete cimti 397 koriil keletkezett hagiografiai irdsat ele-
mezi torténeti és teologiai szempontbdl. A kdtet cime magaban foglalja az életrajz f6 mondanivaldjat,
ugyanis Szent Marton (316/3367-397) a romai hadseregben kezdte palyafutasat, majd remeteként és
plispokként Krisztus tigyéért harcolt tovabb. Az életrajz és a kdnyv szerkezete egyarant Marton életének
ezen harom fontos szakasza szerint épiil fel. Saghy Marianne kifejezésével élve: ,triptichon-szerii”. A
Vita Martinire nem torténeti események részletes abrazolasaként kell tekinteni, hanem életrajzi keretek
kozott bemutatott teologiai programkeént, a Szentiras folytatasaként. Marton a keresztény egység meg-
teremtdjeként szerepel a miiben. A konstantini fordulat utan a martiromsag mar csak kevesek kivaltsaga
lehetett, a 4. szazadi egyiptomi sivatagban megsziiletik az 0j szent ember eszménye: az aszkéta szer-
zetesé. Ezen eszmény valtozatanak, az aszkéta plispoknek az els6 képviseldje Szent Marton.

Szent Marton ¢letérdl az egyetlen forras Sulpicius Severus életirasa, ezért Saghy Marianne
konyvét az életrajz szerzdjének bemutatasaval kezdi. Ugyanebben a fejezetben vazolja fel azt a tar-
sadalmi, kulturalis, szellemi kdzeget, amelyben a hagiografiai iras keletkezett. Az elokeld romai csa-
ladbol szarmazd, vagyonos bordeuax-i ligyvéd Nolai Paulinus hatdsdra mondott le vagyonardl és
remete kozosséget alapitott. A 4. szazad zavaros idészak a Romai Birodalom életében: a lakossag
nemcsak barbar tdmadasoktol szenvedett, hanem a bels6 teologiai vitak is sulyos kovetkezményekkel
jartak. Ebben a kaotikus id6szakban — az egyiptomi remeték és antik elodjeik mintajara — tobb elokeld
roémai vonult ki a vilagbol, hogy a szemlélodésnek és az imadkozasnak szentelje életét vidéki birtokan.
Sulpicius Severus is kozéjiik tartozott. Az aszkéta ligyvéd legjelentSsebb alkotasa a Vita Martini, de
e mellett tobb mivet is hagyott az utdkorra: Vilagkronikaja Szent Jeromos munkéjanak folytatasaként
is felfoghatd, Dialdgusaiban Szent Martonrdl ir.

A masodik fejezetben Saghy Marianne bemutatja az é€letrajz szerkezetét, a Sulpicius Severus
altal felhasznalt forrasokat és mintakat, a Vita Martini historiografiai ¢letutjat, valamint annak szamos
értelmezési lehetéségét. Attekinthetjiik a téma historiografiajat a felvilagosodas koratél a legmoder-
nebb francia és angolszasz szakirodalomig. Severus az antik biografiak, az elsé hagiografiai munkak
¢és a Szentiras mintdjara irta meg Marton ¢letrajzat. Az ezt kovetd harom fejezet a katonai, a szerzetesi
¢és a piispoki életszakaszokat mutatja be Szent Marton ¢életében.

Marton eldkeld sziilok gyermekeként sziiletett Sabaria varosaban 316-ban vagy 336-ban (szii-
letési évével kapcsolatban két kronologiai felfogast ismer a tudomany). Mar gyerekkoratol kezdve
szerette volna felvenni a keresztény hitet, apja azonban katonai palyara kényszeritette. Marton a ,,romai
csaszar derék katondja” lesz, de nem feledkezik meg Krisztusrdl. Sulpicius Severus szerint Marton
mar katonaként is rendelkezett a keresztény erényekkel, bar ekkor még csak katekumen (hitjeldlt)
volt. Marton ezen életszakaszanak legjelentésebb epizodja kopenyének megosztasa a koldussal. A
szent alakja ezzel a jelentettel keriilt be a keresztény ikonografiaba. Az életirasnak ezt a momentumat,
a hozza kapcsolodo alommal Saghy Marianne részletesen elemzi. A gesztus a cselekvo szeretet kife-
jezése, Marton a koldusban a szenved6 Krisztust latja, aki meg is jelenik neki almaban. Az alom ha-
tasara Marton megkeresztelkedik. Marton kilépését a hadseregb6l Sulpicius Severus teatralisan mutatja
be. Krisztus katonaja vallalja, hogy fegyvertelentil szall szembe az ellenséggel, azonban az isteni cso-
danak koszonhetéen masnap az titkozet elmarad. Az életrajzanak ez a mozzanata pontosan datalhato,
Marton 356-ban szerelt le.

Martonnak tehat nem az lesz a sorsa, hogy vérét ontsa Krisztusért, neki a ,,fehér vértantisag” az
aszkézis jut osztalyrésziil. Az elkovetkezend6 éveket vandoraszkétaként tolti, egyszerre lesz apostol,
proféta és remete. Lelki atyjanak az arianizmussal szemben a niceai hitvallast képvisel6 Poitiers-i Hi-
lariust valasztja, aki térit6i feladattal bizza meg Martont Id6kdzben mentorat szamiizik Frigiaba, Mar-
ton pedig szamos helyen megfordul, majd Milandban telepedik le remeteként. Ezt kovetden egy
maganyos szigetre vonul, végiil Hilarius kiséretében Poitiersbe utazik, és a varos hatardban megalapitja
Ligugé remetetelepét. Tehat megtapasztalja az aszkétak civilizaciobol valo kivonulasanak élményét.
Ligugé kozosségét a szerzo a kor ,,papneveld oktatokdzpontjanak™ nevezi. Marton az elsék kozott
alapitott remete telepeket Nyugaton, az egyiptomi eldzményekrél ekkor — feltehetéen — még nem tud-
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hatott. Eletének ezt a szakaszat szamos csodatétel jellemezi, amelyeknek hatasara a helyi ,,szent
ember” hire futotiizként terjedt. A ,,szent emberek” a kés6 antikvitasban fontos tarsadalmi szerepet
toltottek be, amikor hatalmi vakuum keletkezett: kozvetitok, 6rdogiizok, dontobirok voltak. Aszkézi-
stik és strukturan kiviili helyzetiik biztositotta teljes partatlansagukat.

Sulpicius Severus Marton személyén keresztiil mutatja be az 4j eszményt: a ,,szerzetespiispokot”.
A két egymassal ellentétes feladat és eszmény 0sszedtvozése forradalmi jitdsnak szamitott a 4. sza-
zadban. A korabeli Gallidban a koztisztviseldi és biroi feladatokat ellato plispokat a helyi tekintélyes
nagybirtokokosok koziil valasztottak. Tours varosanak lakossaga 370-ben mégis ugy dontétt, hogy a
szentéletli remetét valasztja meg plispoknek. Saghy Marianne szerint Martont nem kizarélag csodainak
hatasara nevezték ki piispokkeé, hanem azért is, mert a varos le akart szamolni az arianusokkal, és a
szent ember” a niceai hitvallas szdszol6ja volt. Martont tiltakozésa ellenére zokkendmentesen valaszt-
jak meg plispoknek. Ettdl kezdve a ,,szent embernek” eleget kell tennie kozéleti tevékenységének. A
fényes hivatal ellenére Marton nem mond le az aszkéta életrél, hanem megprobalja két feladatat dssze-
hangolni. A varos hataraban, egy szimbolikus ,,sivatagi tajon” megalapitja Marmoutiers remeteségét.
A remeték idealis kozossége részben egyiptomi mintakat kdvet, de a szervezet kialakitasanak modelljét
Marton a hadseregbdl is hozhatta. Az egyiptomi remetékkel ellentétben Marmoutiers lakéi nem végez-
tek kétkezi munkat, 6k csak az imanak és szemlélodésnek szentelték életiiket. Az arisztokratakat to-
moritd aszkétakdzosség Saghy Marianne szavaival élve Gallia ,,plispokképzo foiskolaja” lett.

Piispoki feladatai mellett Marton folytatja gyogyitoi, csodatevoi és 6rdogiizoi feladatait, majd
megkezdi misszids tevékenységét a poganyok kozott. Az erdszakos térités parhuzamba allithato 1.
Theodosius csaszar intézkedéseivel, aki 389-391-ben betiltotta a pogany kultuszokat. Marton pogany
szentélyeket rombol le, szent fakat pusztit el. A ,,szerzetes-piispok”™ poganysag elleni harcanak legje-
lentdsebb epizoddja a szent fenydfa ledontése. Amikor Marton hozzafogott egy szent fenyo felaprita-
sahoz, a poganyok istenitélethez folyamodtak: maguk vagtak ki a fat, ami a piispok fele dolt, az isteni
csoda kovetkeztében azonban Marton megmenekiilt. A torténet a kereszténység gy6zelmét hirdeti po-
gany fakultusszal szemben. A torténetnek szamos 6szovetségi parhuzama van, tobbek kozott Illés
gyOzelme a Baal papok folott.

Marton és a satan kiizdelmének abrazolasa az egyik legjelentésebb motivuma az életirasnak. Szent
Marton akkor szembesiil a legnagyobb kisértéssel, amikor a satan megjelenik neki uralkodoéi diszben
¢s azt allitja magérdl, hogy 6 Krisztus. Saghy Marianne szerint Severus ezzel a torténettel kozvetett
kritikat gyakorol a csaszar és a korabeli birodalmi egyhaz felett. Kiemeli a ,,szerzetes—piispok”™ allha-
tatossagat, aki koranak ,,opportunista” pilispokeivel szemben nem hajlandé behddolni a hatalomnak.
Sulpicius Severus Szent Marton jellemzésével zarja le irasat. Tours piispoke prédikacioival és Biblia
magyarazataival is sokakat vezetett az idvosség felé, annak ellenére, hogy semmiféle képzettséggel
nem rendelkezett. Vajon miért nem szerepel a Vita Martiniban a szent ember haldla? Teszi fel a kérdést
a szerz0, és azonnal meg is valaszolja: Sulpicius Severus életrajza a halal feletti gyézelmet és az 6rok
idvosséget hirdeti, ezért koncepcidjaban az €16 szentnek van jelentdsebb szerepe, mint a halott szentnek.

Saghy Marianne konyve a hagiografiai kutatas kiemelkedd alkotasa. Hianypotlo, ugyanis mar
id6szer(i volt, hogy a hazank teriiletén sziiletett egyik legjelentdsebb szentrél magyar nyelvii monog-
rafia sziilessen. A szamottevé mennyiségii tételbdl allo bibliografiaban az olvasé a forrasok mellett
kiilonvalasztva talalja meg a magyar és az idegen nyelvi szakirodalmat. Sdghy Marianne szamos idé-
zet segitségével szolaltatja meg Sulpicius Severust, a tobbi kortars szerzét — a sivatagi atyakat, az
egyhazatyakat, a kés6 antik auktorokat — és a Szentirast, ezek mellett szépirodalmi utalasok sokasaga
teszi €letszerivé a témat. A munkat egyarant javaslom a tudomanyos kdzonségnek és a téma irant ér-
deklédoknek. A konyv ugyanis magas szintli tudomanyos eredményei ellenére nem szaraz, tudoma-
nyos stilusban irdédott, hanem lebilincseld olvasmany. Stilusa egészen sajatos: tele van a szerz6 egyéni
nyelvi invenciodival. Csak Saghy Marianne irhatta az olyan szellemes szokapcsolatokat, mint a ,,szer-
zetesi Chanel-kosztiim”, az ,,4jtatos karavanszerdjok”, a ,,sztar-piispok”, a ,,szent-helycsere”, a ,,self
made man szent”, vagy a ,,misszios-kiilonitmény”. A szerzd tolmacsolasaban megelevenedik az olvaso
szamara a kés6 antikvitas szines, izgalmas, ugyanakkor valsagokkal teli és sok tekintetben a jelen
korhoz is hasonl¢ vilaga. Urban Maté
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GERINNERUNG AN PETER JOZSA

GEZA BALAZS: DIE WELT WIRD IN NAGYRAKOS BREITER. 5. BILDUNGSSEMIOTISCHES
SYMPOSION ZUR ERINNERUNG AN PETER JOZSA

I hematik der in Nagyrakos am 4. Juni 2019 statt-
gefundene Veranstaltung behandelte sich um das Wiederlesen, die Auslegung einer Studie von Péter
Jozsa bzw. jedwede thematische Verkniipfung an der Tatigkeit des vor 40 Jahren verstorbenen semio-
tischen Fachmanns. Der Einleitungsvortrag rief die Laufbahn von Péter Jozsa, sein Verhéltnis zu Na-
gyrakos und die vorherigen Symposien wach.

GEZA BALAZS: HYBRIDITAT: KULTURELLER SCHOCK. DIE SPANNUNGSREICHEN
ERSCHEINUNGEN DER TECHNO- UND INTERKULTURELLEN WELT UND DERER
BEHANDLUNGSMOGLICHKEITEN

Der kulturelle Status unseres Zeitalters kann nur in grosseren Zusammenhéngen erortert werden. Die
kulturellen Prozesse werden immer komplizierter, dessen Resultat vielleicht durch Begriff der Hybriditt
gekennzeichnet werden kann, diese nennt man deshalb hybride Kulturen. Die Vermischung der Dinge,
Systeme, innerhalb dessen die der Sprachen, der sprachlichen Elemente wahrscheinlich auf eine natiir-
liche, ja auf irgendwelche Innovation oder Kreativitit hinweist. Aus der Vermischung entsteht entweder
irgendeine neue Qualitit oder eine Mifgeburt. Dies ergibt sich auch aus der lexikalischen Definition.
Der Hybride kann hybridisiertes Einzelwesen, etwas, was aus Mischung entsteht , bedeuten, es kann je-
doch darauf hindeuten, daf} es verkriippelt, ungleich, kein einheitliches Verfahren, Tat, Meinung sei.

IMRE GRAFIK: AUF SPUR DER ASTHETISCHEN WIRKUNG

In der jingsten Vergangenheit fand ich den Band von Péter Jozsa mit dem Titel Die gesellschaftliche
Wirkung der dsthetischen Werke von Péter Jozsa auf, der mutmaflich 1976 erschienen ist. Die fast
halb Jahrhunderte alten Gedanken des Verfassers sind derart zeitbestindig, daf ich mit Bedauern ein-
zusehen hatte, daf} der an einem der Gestelle steckende Band mir ein bichen spét in die Hande geriet.
Ich befafte mich ndmlich in der jiingsten Vergangenheit in mehreren Studien mit dem Erbe unserer
Volkskunst, der (gegenstandschaffenden) Volkskunst, der Interpretation der Fragen des Volkskunst-
gewerbes, mit seinen &dsthetischen Beziigen. Allgemein bekannt, daf} die Forschungen von Péter Jozsa
im Gegenstand der prizis umgrenzbaren Erscheinungsformen, Arten des Asthetikums — hauptsichlich
in dem der Literatur, des Films. der Malerei, der Musik — vorgenommen wurden. Seine Folgerungen,
Feststellungen sind jedoch auch auf andere Bereiche der dsthetischen Schopfungen, insbesondere auf
die den sogenannten dsthetischen Plus habenden volkskundlichen, volkskunstlichen, volkskunstge-
werblichen Gegenstinde erstreckbar bzw. geltend.
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ZOLTAN HORVATH: IST DIE OFFENTLICHE BILDUNG EIN KANAL ODER EINE HALLE?

Die Benennung und Bedeutung der 6ffentlichen Bildung verdnderten sich im Laufe des vergangenen
Jahrhunderts mehrmals. Der Beruf stand in den 1960-er, 1970-er und 1980-er Jahren vor neuen Aus-
forderungen, auf die auch Péter J6zsa 1978 in seinem Studienband mit dem Titel Kode-Kultur-Kom-
munikation refrektierte. Obwohl sich die Zone der offentlichen Bildung seitdem inhaltlich viel
verdnderte, sind seine Feststellungen noch zurzeit aktuell. In meinem Beitrag wird von den Schriften
von Péter Jozsa ausgehend das Wesen des 6ffentlichen Bildungssystems untersucht.

PETER MARKO: GLOBALISATION MITHILFE VON ETLICHEN METAPHERN

Die Globalisation stellte in den 70-er Jahren des vergangenen Jahrhunderts zurzeit des semiotischen
Tétigwerdens von Péter Jozsa kein wissenschaftliches Problem dar. Wéhrend das 6ffentliche Gesprich
heutzutage durch Zuwachs der nationalstaatlichen Souverénitit bestimmt ist, geht die Metamorphose
der Welt ununterbrochen weiter; die einen sagen, es gehe in der falschen Richtung, daff das Los der
Menschheit damit entschieden wurde. Dieser Beitrag versucht etliche Charakteristika der Globalisation
mithilfe der in dem wissenschaftlichen Denken volkstiimmlich gewordenen Metaphern zu beschreiben.

EDIT UJVARI: DIE KUNSTSOZIOLOGISCHEN ANSICHTEN VON PETER JOZSA UND
DIE THEORIE DER BILDLICHEN WENDUNG

In meinem Beitrag konzentriere ich auf die Schrift von Péter J6zsa mit dem Titel Die Wirkung der
Gemdilde, deren Fragestellungen in den Themenkreis der Kunstsoziologie und die Kunstpsychologie
anreihbar sind. Anhand der Bekanntmachung der empirischen Untersuchung und der Analyse der Er-
gebnisse ist die Methodik von Péter Jozsa ergreifbar. Bei alledem zeichnet sich auch seine auf den
soziologischen, kulturtheorischen, kommunikations-wissenschaftlichen und semiotischen Theorien
beruhende synthetisierende Auffassung des Forschers ab. J6zsa macht wichtige Feststellungen in Ver-
bindung mit seinen Abfassungen des visuellen dsthetischen Erlebnisses tiber die Charakteristika in-
bezug auf die Interpretierungsbereiche der Kiinste, iibers Ubergewicht der in der europaischen Kultur
dominierenden begrifflich-verbalen Kultur. Dadurch bevorschusst er im Wesentlichen die Feststel-
lungen der Theorie iiber ,,die bildliche Wendung® in den 1990-er Jahren.

LASZLO MOD — ANDRAS SIMON: DIE SCHNAPSBRENNEREI ALS ORTLICHES WISSEN
IN UBERMURGEBIET. BEISPIELE AUS UMGEBUNG VON HODOS.

In den heutzutage zu Slowenien gehorenden Siedlungen der Wart konnten noch zurzeit die eigenartigen
Gerite mit Doppeldunstrohr aufbewahrt werden, die vor dem ersten Weltkrieg mit aller Wahrschein-
lichkeit auch in anderen Siedlungen der Wart in Gebrauch waren. Es geht hier nicht nur ums Weiter-
leben eines technikgeschichtlichen Andenkens, sondern auch ums Wissen fiir seine Betétigung, das
das Destillat guter Qualitét ermdglicht. In unserem Raum dient die Schnapsbrennerei in Kleinbetrieb
groftenteils der Befriedigung des eigenen Verbrauchsanspruch, obwohl es noch Landwirte gibt, die
kleinere Menge regelmépig verwerten. Es ergibt sich die Frage, wie die lokalen Gemeinschaften dieses
eigenartige Wissen als eine Art kulturelles Erbe im 21. Jahrhundert verwerfen konnen.
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KALMAN SZELL: , STERNE, STERNE, GLANZT WUNDERBAR...“— GEDANKEN AB 2011. TEIL 1.

Ich publizierte bereits eine Zusammenstellung aus meinen frither erschienenen Mitteilungen, Biichern,
meinen mir in der Einsamkeit eingefallenen Gedanken — in meinem 85. Lebensalter — mit dem Titel
Aus dem Staub eines langen Weges stammt mein Mantel* (Vasi Szemle, 2011. Nr. 2. 131-154.). Jetzt
teile ich den Lesern die sich seitdem in mir angesammelten Gedanken. Ich glaube, hoffe unveréndert,
daf man in der beschleunigten Geschichte noch heute Zeit zum Nachdenken braucht und die hori-
zontale Oberflachlichkeit des alltdglichen Lebens nicht verbirgt, ganz im Gegenteil die Erkennung
der vertikalen Zusammenhénge nicht vernichtet. Der Geist (Gedankenwelt) ndmlich ist — im Gegensatz
zu dem Material — zugleich zu Eigenbewegung, Zunahme und individueller Inspiration von anderen
Geistern fahig. Mogen die Leser meine Gedanken entweder annehmen oder abweisen, konnen sie
derer Empfinger iiberleben. Uber ihr virtuelles Uberleben hinaus kénnen dadurch unsere Gedanken-
welt, Auffassung und Kultur bereichern, kolorieren.

MONIKA ZSAMBEKY: DIE RELIQUIEN VON SANKT MARTIN IN UNGARN

Es kann die zeitliche und raumliche Anordnung der bisher zusammengesammelten Reliquien von
Sankt Martin festgestellt werden, daf fast alle der mittelalterlichen Reliquien in den Gewittern der
Jahrhunderte verschwundeten. Zu der neueren Renaissance der Reliquien-verleihung kam es in den
1760-1780-er Jahren. Wir finden die Schickung von Sankt Martinreliquie im 19. Jahrhundert mitunter
auf. Im 20. Jahrhundert meldete sich dann hauptséchlich an den Kirchenorten mit Sankt Martintitulus
wieder der Anspruch an, um Reliquien zu erwerben. Mittels der Niihe des Uberrestes des heiligen Pa-
trons wiinschten die Leiter der Kirche auch der religiése Eifer der Glaubigen anzuschiiren. es ist ins-
besondere bei Amtsantritt eines neuen Kirchenhauptes — z. B. bei dem vom Bischof Janos Mikes —
oder bei Konsekration einer neuen Kirche oder eines Altars — wie bei Umbau der Kirche in Pannon-
halma, Budapest-Vizafogo, Altarkonsekration im Dom zu Eisenstadt wahrnehmbar.

ZOLTAN TAMAS MOLNAR: PAL SARKOZY (1884-1957) ERZABT UND MATHEMATIKER

Pal Sarkdzi wurde am 3. Dezember 1884 in Janoshaza geboren. Er studierte nach Absolvierung der
Volksschule in Keszthely und Pannonhalma weiter. Als Schiiler schickte regelmifig die Losungen
der gestellten Mathematikaufgaben fiir die Mittelschulischen Mathematikbldtter ein. Er promovierte
spéter, befasste sich auch mit Mathematikunterricht. Er war Mitglied, stellvertretender Vorsitzende
der Akademie Stephans des Heiligen. Sarkozy fiihrte in der Zwischenkriegszeit intensive wissen-
schaftliche und 6ffentliche Téatigkeit. Er schrieb mehrere Lehrbiicher, Fachbiicher, wissenschaftliche
und mathematikgeschichtliche Studien. Er war an fast allen Zweigen der Mathematik interessiert. Sar-
kozy wirkte im Tatigwerden der Erzabtei zu Pannonhalma erstens als regierender Abt, dann zwischen
1951 und 1957 als Erzabt mit. Im Beitrag wird die mathematische Tétigkeit von Sarkdzy vorgestellt.

JOZSEF GAL: KRONIK DES VEREINS DER MUSIKLIEBHABER, 1906-1910

Im Beitrag wird die Periode zwischen 1905 und 1910 des Lebens der ernsten Musik von Szombathely
vorgestellt. Die Kronik macht zuerst das Tatigwerden des Vereins — unter anderem die Konflikte —
dann nach der Saison der 6ffentlichen Bildung die Vortragenden der abgehaltenen Konzerte, die in
dem Programmen ertonten Musikwerke und die in der téglichen Presse lesbaren Kritiken, sowie ge-
legentlich die Reaktion des Publikum bekannt. Es wird auch die dauerhafte Errichtung des Vereins,
das erste Schuljahr der 1909 gegriindeten Musikschule behandelt, die heutzutage als Béla Bartok-
Musikschule tétig ist. In der Beilage des Beitrags werden die Komponisten der vorgetragenen Werke,
die Angaben der Vortragenden und das Namensverzeichnis der Mitgliedschaft des Vereins, ihr biir-
gerlicher Beruf, eventuell ihre archontologische Einstufung veréffentlicht.
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REMEMBERING PETER JOZSA

GEZA BALAZS: EXPANDED WORLD IN NAGYRAKOS

I he 6™ symposium on cultural semiotics in the me-
mory of Péter Jozsa. The theme of the event, held on June 4, 2019 in Nagyrakos, was the re-reading
and interpretation of a study by Péter Jozsa, as well as any thematic connection to the semiotic work
of the semiotics expert died 40 years ago. The introductory lecture reveals the life of Péter Jozsa, his
relationship with Nagyrakos and earlier symposia.

GEZA BALAZS: HYBRIDITY: A CULTURAL SHOCK. THE SUSPENSEFUL PHENOMENA
OF THE WORLD OF TECHNOLOGY AND INTERCULTURALITY AND POSSIBLE WAYS OF
DEALING WITH THEM

The cultural situation of our time can only be discussed in larger contexts. Cultural processes are
becoming increasingly complex, and the result of these processes may fit the notion of hybridity: thus
these are hybrid cultures. Blending of things, systems, including languages, language elements, is
probably a natural phenomenon and even something exhibiting innovation or creativity. The
combination either creates something new or something freakish. This also follows from the dictionary
definitions. A hybrid may be a cross-bred entity; but it can also mean something like a mongrel, some
ill-matched, non-uniform process, act or opinion.

IMRE GRAFIK: IN THE FOOTSTEPS OF THE AESTHETIC EFFECT

Recently I discovered Péter Jozsa’s book entitled Esztétikai alkotasok tarsadalmi hatasa (Social Impact
of Aesthetic Works), probably published in 1976. The author’s nearly half-century thoughts are so lasting
that I had to realize with regret that I was a little late in reading his book. I have recently dealt with a
number of studies on our folk art heritage; questions of interpretation and aesthetic aspects of folk art
(object creation) and applied folk art. It is well-known that Péter Jozsa’s was working on well-defined
forms and forms of aesthetics — mainly literature, film, painting, and music, but his conclusions can also
be extended to other ethnographic, folk art and applied folk art areas with an added aesthetic value.

ZOLTAN HORVATH: IS PUBLIC EDUCATION A CHANNEL OR A HALL?

The name and meaning of public education has changed many times over the last century. The
profession faced new challenges in the 1960s, 1970s and 1980s, which Péter Jozsa discussed in his
1978 book, Kod-kultura-kommunikacié (Code-Culture-Communication). Although the content of
public education has changed much since then, his findings are still relevant today. In my study |
examine the essence of the public education system, starting from the work of Péter Jozsa.

PETER MARKO: ABOUT THE GLOBALIZATION THROUGH SOME METAPHORS

Globalization was not yet a scientific problem in the 1970s, at the time of Péter Jozsa’s semiotic work.
While today’s public discourse is filled with the rise of nation-state sovereignty, the world is
continuously undergoing a transformation; some would say in such a bad direction that the fate of
humanity has already been sealed. This paper seeks to describe some of the characteristics of
globalization by using metaphors that have become popular in scientific thinking.
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EDIT UJVARI: PETER JOZSA’S VIEWS ON ART SOCIOLOGY AND THE
“VISUAL TURN” THEORY

In my study, I focus on the Péter Jozsa’s work, A festmények hatasa (The Impact of Paintings), whose
topics can be classified into art sociology and art psychology. J6zsa’s research methodology can be
grasped based on the description of the empirical study and the analysis of the results. In addition, his
approach as a synthesizing researcher can also be outlined based on sociological, cultural,
communication, and semiotic theories. Regarding the interpretations of the visual aesthetic experience,
Jozsa makes important statements about the characteristics of the interpretative domains and the
predominance of conceptual-verbal aspects in European culture. By doing so, he essentially foretells
the claims of the 1990s “visual turn” theory.

LASZLO MOD — ANDRAS SIMON: BRANDY DISTILLATION AS LOCAL KNOWLEDGE IN
THE PREKMURJE REGION. EXAMPLES FROM HODOS SURROUNDINGS

In the present day settlements in the part of Orség Region that belongs to Slovenia, the two-pipe
structures, from before the First World War, were probably used in other settlements of the Orség too
and have survived to this day. Here we can talk not only about the survival of history of technology
objects, but also about the associated knowledge of their operation, which enables the production of
high quality distillates. In our region, the brandy produced in the small business sector is mainly for
own consumption, although there are farmers who also sell small quantities on a regular basis. It is
debatable how this particular local knowledge, as a form of cultural heritage, can be utilized by local
communities in the 21% century.

KALMAN SZELL: “TWINKLE, TWINKLE LITTLE STAR” THOUGHTS FROM 2011. PART 1

I have already published a compilation in the Vasi Szemle (Issue 2, 2011, pp. 131-154) from my earlier
publications, books, and thoughts that came to my mind in silent moments — at the age of 85. Now,
at the age of 94, | am re-sharing my thoughts accumulated since then. I still believe, I hope, that in
this accelerated history we still have time to think, and that the horizontal superficiality of everyday
life does not conceal or destroy the recognition of vertical relationships. The spirit (thought world),
in contrast to matter, is capable to propel itself, to grow, and to inspire other minds. If readers accept
or reject my thoughts, they can survive. Beyond our virtual survival, we enrich, color, and enhance
our worldview and culture.

MONIKA ZSAMBEKY: RELICS OF ST. MARTIN IN HUNGARY

Examining the temporal and spatial location of St. Martin’s relics collected so far, we find that
medieval relics have almost all disappeared during the storms of the centuries. Another renaissance
in the donation of relics took place in the 1760s and 1780s. In the 19" century we rarely find newly
donated relics of St. Martin, and in the 20" century there was a renewed demand for the relics, mainly
in places bearing the martyr’s name. Church leaders wanted to rouse religious zeal by the proximity
of the remains of a holy patron. This was especially true at the beginning of a new church leader’s
reign, e.g. Bishop Janos Mikes, or at the dedication of a new church or altar. E.g. rebuilding of
Pannonhalma Church, the consecration of the Altar of Budapest-Vizafog6 or the Eisenstadt Cathedral.
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ZOLTAN TAMAS MOLNAR: PAL SARKOZY (1884-1957), ARCH-ABBOT AND
MATHEMATICIAN

Endre Sarkdzy was born on December 3, 1884 in Janoshaza. After finishing elementary school he
continued his studies in Keszthely and Pannonhalma. As a student, he regularly submitted solutions
for assignments published in the K6zépiskolai Matematikai Lapok (Mathematical Magazine for High
School). He later earned his doctorate and taught mathematics. He was a member and vice president
of the Szent Istvan Academy. Between the two world wars, Sarkdzy was active in the scientific and
public life. He was the author of several textbooks, technical books, scientific and mathematical
studies. He was interested in almost every branch of mathematics. Sarkozy first helped the
Pannonhalma Abbey as a ruling abbot, then between 1951 and 1957 as an arch-abbot. The paper
presents the mathematical works of Sarkdzy.

JOZSEF GAL: THE HISTORY OF THE MUSIC ASSOCIATION OF SZOMBATHELY, 1906-1910

The paper presents Szombathely’s classical music life from 1905 to 1910. The chronicle first describes
the activities of the Association — including the conflicts — and then, the performers of the concerts in
each season, the music played in the programmes, the praises published in the daily press, and
occasionally the reaction of the audience. The paper also covers one of the lasting action of the
Association, the first year of the music school founded in 1909, which currently operates under the
name of Bartok Béla Music School. The appendix of the paper contains the authors of the works
presented, the names of the performers and the list of the members of the Association, their civilian
occupation and even their official rank.

SZERZOINK

‘ rof. dr. Balazs Géza (1959) nyelvész, néprajz-
kutato, egyetemi tanar, ELTE Bolcsészettudomanyi Kar, Mai Magyar Nyelvi Tanszék, Budapest
— Partiumi Keresztény Egyetem, Nagyvarad,; dr. Bariska Istvan (1943) torténész, ny.
levéltarvezeto, Koszeg, Biro Zsolt (1969) fordito, tanar, Szombathely; dr. Gal Jozsef (1938)
helytorténész, tanar, Szombathely, dr. Grafik Imre (1944) néprajzkutato, ny. muzeumi
fotanacsos, Szombathely; Horvath Zoltan (1982) kézmiivelédési szakember, AGORA
Szombathelyi Kulturalis Kozpont; dr. Illés Péter (1977) etnologus fémuzeologus, Savaria
Megyei Hatokorii Varosi Muzeum, Szombathely;, Marko Péter (1953) szociologus,
miivelédésszervezo, Sarvar; dr. Mod Laszlo (1972) egyetemi adjunktus, Szegedi
Tudomanyegyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kar, Néprajzi és Kulturalis
Antropologiai Tanszék; dr. Simon Andras (1973) néprajzkutato, tanszékvezetd egyetemi docens,
Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kar, Néprajzi és Kulturalis
Antropologiai Tanszék;, Molnar Zoltan Tamdas (1981) kozépiskolai tanar, Vas Megyei
Szakképzeési Centrum Gépipari és Informatikai Szakgimndzium, Szombathely; prof. dr. Széll
Kalman (1926) ny. forvos, cimzetes egyetemi tandr, iré, Szombathely,dr. Ujvari Edit (1963)
intézetvezetd egyetemi docens, Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Pedagogusképzo Kar,
Miivelédéstudomanyi Intézet; dr. Zsambeky Monika (1958) miivészettorténész, Szombathely
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